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  الفرق بين شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له   

  وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر في ضوء أحكام القانون المدني البحريني

  ) دراسة تحليلية (

  إاد
      اد. 

  المشاركالمد� تاذ القانون أس

  جامعة البحرين  - كلية الحقوق 
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ي�ناول��ذا�البحث�شرط�ن��ام�ن�ل��طر�المؤمن�منھ����عقد�التأم�ن؛��ول�"�عدم�جواز�� 

التأم�ن�من�ا��طر�إذا��ان�وقوعھ�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�"�،�والثا�ي�"�عدم�جواز�

  إيقاع�ا��طر"�.أن�يتعمد�المؤمن�لھ�

�م��ما.� �أيٍّ �مخالفة �عند �ت��تب �و�ثار�ال�� �المضمون �حيث �من �الشرط�ن �ب�ن �نا �م�َّ وقد

��ذا� �ع�� �ي��تب �ما ��ل �مع �العقد �بطلان �عليھ �ي��تب ��ول �الشرط �مخالفة �أن �إ�� وتوصلنا

بل�البطلان�من�آثار،����ح�ن�أن�مخالفة�الشرط�الثا�ي�لا�تؤثر�ع�����ة�العقد�ولا�تبطلھ،�

�أو �المؤمن �حرمان �باست�ناء �لآثاره �ومرتبا ���يحا �الضرر� يبقى �عن �التعو�ض �من المستفيد

  ا��اصل����تلك�المرة�ال����عمد�ف��ا�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ.

أن��عض�المسائل�المرتبطة�با��طر�ما�تزال�بحاجة�للمز�د�من�وترجع�أ�مية�البحث�إ���أن�

�ا��شروط��ذا�ا��طر،�ومن�الشروط�ال���تتطلب�المز�د�من�البحث،�خصوصا��ما�يتعلق�م�

  البحث�شرطان؛

 .شرط�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ� 

 .وشرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�من�قبل�المؤمن�لھ 

�البحث�ع��� ��ذا من�ناحيت�ن؛�المف�وم�و�ثار��ا��وانب�ال���يختلفان�ف��اوسوف�أركز���

���� أو �البحث ��ذا �نحصر�موضوع �جعلنا �ما �و�ذا �م��ما. �أيٍّ �مخالفة �ع�� �ت��تب �ال�� النتائج

  .�مسألة�الفرق�ب�ن��ذين�الشرط�ن�من�حيث�المضمون�والنتائج
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� �خلال �من �البحث ��ذا �تناولت ��ك���وقد �المن�� �يمثل ��ونھ ،� �التحلي�� ��ستقرا�ي المن��

  �ذا�البحث�.�ملاءمة�للوصول�إ���النتائج�المرجوة�من

�حيث� �من �الشرط�ن �ب�ن �الفرق �لبيان ��ول �نخصص :� �مبحث�ن �سنقسمھ �الغاية ول�ذه

�ع��� �الم��تبة ��ثار �حيث �من �بي��ما �الفرق �لتوضيح �الثا�ي �ونفرد ،� �والشروط المضمون

  .�مخالف��ما�،�وتطبيقا��ما����القانون�المد�ي�البحر���

ب�ن�الشرط�ن�تكمن����معرفة��ثار�ال���ي�ب���أ�مية�التمي���و���ختام�البحث�تب�ن�لنا�أن�

�من�الشرط�ن�؛�فإذا�وقعت�المخالفة�للشرط��ول�الذي�يمنع�التأم�ن� ترتي��ا�عند�مخالفة�أيٍّ

�فإن� �المحض، �ا��طر�العمدي �أي �المؤمن، �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ �يتوقف �ا��طر�الذي من

  العقد�ي�ون�باطلا�����ذه�ا��الة،�ولا�يرتب�أي�أثر.

ضرورة�التفر�ق�ب�ن�الشرط�ن�موضوع��ذا�البحث�،�وعدم�ا��لط�بي��ما،�ن�ثم�أوص�نا�بوم

لأن��ذا�ا��لط�ي��تب�عليھ�تطبيق�خاطئ�للقانون،�ولذا�فإننا�نتم���ع���القضاء�مراعاة�ذلك�

� �الوقا�ع �ع�� �القانون �تطبيقھ �عند �عملية�وأ�، �أ�مية �ذات �الشرط�ن �ب�ن �التفر�ق �مسألة ن

��حقوق�وال��امات�طر���عقد�التأم�ن،�ول�ست�أ�مية�نظر�ة�فقط�.�وقد�وواقعية�تنعكس�ع�

أبرزنا�تلك���مية�العملية�عندما�بحثنا�الفروق�ب�ن�الشرط�ن�من�حيث��ثار�ال���ت��تب�ع���

 مخالف��ما.

  توقف�ا��طر،�المؤمن�لھ�،�إيقاع�ا��طر،�القانون�المد�ي�البحر����ال�لمات�المفتاحية�:
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Abstract :  

This research deals with two important conditions for the risk insured against in the 
insurance contract; the first is "the inadmissibility of insurance against the risk if its 
occurrence depends on the mere will of the insured", and the second is "the inadmissibility 
of the insured intentionally causing the risk". 

We have distinguished between the two conditions in terms of content and the effects 
that result when either of them is violated. We concluded that violating the first condition 
results in the invalidity of the contract with all the consequences of this invalidity, while 
violating the second condition does not affect the validity of the contract or invalidate it, but 
rather remains valid and has its effects except for depriving the insured or beneficiary of 
compensation for the damage that occurred on that occasion when the insured deliberately 
caused the insured risk. 

The importance of the research is due to the fact that some issues related to the risk 
still need further research, especially those related to the conditions of this risk, and among 
the conditions that require further research are two conditions; 
- The condition that the occurrence of the insured risk does not depend on the mere will 

of the insured. 
- And the condition that the insured may not deliberately cause the risk. 

In this research, I will focus on the aspects in which they differ from two aspects; the 
concept and the effects or results that result from violating either of them. This is what 
made us limit the subject of this research to the issue of the difference between these two 
conditions in terms of content and results. 

This research was approached through the analytical inductive approach, as it 
represents the most appropriate approach to reach the desired results of this research. 

For this purpose, we will divide it into two sections: We will devote the first to 
explaining the difference between the two conditions in terms of content and conditions, 
and we will devote the second to clarifying the difference between them in terms of the 
effects resulting from their violation, and their applications in Bahraini civil law. 

At the end of the research, it became clear to us that the importance of distinguishing 
between the two conditions lies in knowing the effects that should be arranged when 
violating any of the two conditions; if the violation occurs to the first condition that prevents 
insurance from the risk that depends on the insured's pure will, i.e. the purely intentional 
risk, then the contract is void in this case, and does not arrange any effect. 

Therefore, we recommended the necessity of distinguishing between the two 
conditions that are the subject of this research, and not mixing them, because this confusion 
results in an incorrect application of the law, and therefore we hope that the judiciary will 
take this into account when applying the law to the facts, and that the issue of distinguishing 
between the two conditions is of practical and realistic importance that is reflected in the 
rights and obligations of the two parties to the insurance contract, and is not only of 
theoretical importance. We have highlighted this practical importance when we discussed 
the differences between the two conditions in terms of the effects that result from violating 
them.  
 

Keywords: Cessation Of Risk, Insured, Infliction Of Risk, Bahraini Civil Law 
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������ �
  وسبب اختياره :أهمية الموضوع   

يُجمع�الفقھ�ع���أ�مية�ا��طر����عقد�التأم�ن،�ف�و�محل�العقد�وفقا�لرأي��غلبية،�كما�
  أن�وقوعھ�يمثل�شرطا��لقيام�ال��ام�المؤمن�بدفع�التعو�ض.

ومن��نا�بحَث�َ�الفقھ�ا��طر�من�معظم�جوانبھ�؛�معناه�ودوره����العقد،�وشروطھ.�إلا�أن�

�يتعلق�م��ا��عض�المسائل�المرتبطة�با� �ما � �طر�ما�تزال�بحاجة�للمز�د�من�البحث،�خصوصا
  �شروط��ذا�ا��طر،�ومن�الشروط�ال���تتطلب�المز�د�من�البحث�شرطان؛

 .شرط�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ� 

 .وشرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�من�قبل�المؤمن�لھ 
� �فالأول �مختلفان، �شرطان �ي��تب�و�ذان �التأم�ن �محلا�لعقد �ا��طر�باعتباره ��� �و�شرط

ع����خلال�بھ�بطلان�العقد،�ب�نما�الثا�ي��و�شرط�لتحقق�ال��ام�المؤمن�بدفع�التعو�ض�لا�

ي��تب�ع����خلال�بھ�بطلان�العقد،�ولا�يؤثر�ع�����تھ،�و�نحصر�أثر�تخلفھ����عدم�ال��ام�
ظ��خلطا��وا��ا��ب�ن�الشرط�ن،�بل�عدم��ن�باه�المؤمن�بدفع�مبلغ�التعو�ض�.غ���أننا�نلاح

لوجود�اختلافات�بي��ما،�و�الن�يجة�التعامل�مع�ما�ودراس��ما�كشرط�ن�م��ادف�ن�أو�باعتبار�ما�

  شرطا��واحدا�.�
�فلن� ��نف�ن، �الشرط�ن �ب�ن �ما �المتماثلة �المفا�يم �بحث ��� ��ستفيض �آخر�لن �جانب من

�ا��طر�أو�مع� �مع�� �تحديد ��� �المفا�يم��ستفيض �ف�ذه �ا��طر�العمدي، �أو�مف�وم �التعمد �

�ال��� �ا��وانب �س��كز�ع�� ��نا �ومن �الشرط�ن. �ب�ن �مضمو��ا �ع�� �خلاف �لا والمصط��ات
�م��ما.�و�ذا�ما� يختلفان�ف��ا�من�ناحيت�ن؛�المف�وم�و�ثار�أو�النتائج�ال���ت��تب�ع���مخالفة�أيٍّ

�الفرق  �مسألة ��� �البحث ��ذا �نحصر�موضوع �المضمون��جعلنا �حيث �من �الشرط�ن ��ذين ب�ن

��ذين�الشرط�ن�من�خلال� والنتائج�،�آمل�ن�من�الله�التوفيق�لتحديد�المع���الدقيق�ل�ل�من
التفر�ق�ب�ن�مع���مصط���"�ا��طر�العمدي�المحض�"�ومصط���"�ا��طأ�العمدي�"�.�وكذلك�

ن�أ�مية��ذا�الموضوع�لتناولھ�التمي���ب�ن�النتائج�ال���ت��تب�قانونا��ع���مخالف��ما�.�و�نا�تكم

أنھ�  ����ذا�البحث�،�ذلك�أنھ�لم�ينل�حظھ�من���تمام�الذي��ستحقھ�من�قبل�البعض�،�أو
�تمي���ب�ن� �دون �تناولھ �تم �أنھ �الن�يجة �ف�انت ،� �الفقھ �غالبية �جانب �من � �مطلقا �يبحث لم

  الشرط�ن�المذ�ور�ن�،�والتعامل�مع�ما�كــشرط�

ق�ب�ن��ذين�الشرط�ن�،�س�توقف�عند�التطبيقات�المتعلقة���ما�واحد.�ومن�أجل�إبراز�الفرو 
  ���القانون�المد�ي�البحر����لتحديد�التطبيقات�المتعلقة�ب�ل�ٍّ�من��ذين�الشرط.
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�عن� �خارج �ف�ذا �ل�ا، �التفصي�� �البحث ��دفنا �ي�ون �لن ،� �التطبيقات �ل�ذه �تناولنا وعند

�بالقدر�المتعلق �م��ما �البحث�لمعرفة�إنْ��ان��موضوع�البحث،�بل�س�تطرق�ل�لٍ بموضوع��ذا
تطبيقا�للشرط��ول�الذي�لا�يج���التأم�ن�من�ا��طر�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�

�يمنع� �الذي �الثا�ي �للشرط �أو��و�تطبيق �المحض"، �"ا��طر��رادي ��سميھ �الذي �لھ المؤمن

  المؤمن�لھ�من�ال�س�ب�عمدا�����وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ.
  مشكلة البحث

�من� �لابد ��ام�ن �شرط�ن �ب�ن �وا�� �نحو �التمي���ع�� �ضرورة ��� �البحث �مش�لة تظ�ر
ة�����ثار�القانونية� توافر�ما����ا��طر�المؤمن�منھ،�وذلك�بالنظر�للإختلافات�المؤكدة�وا�َ�لــيَّ

�و��ذه� ��خر. �الشرط �مخالفة �إزاء �الم��تبة �تلك �عن �الشرط�ن �أحد �مخالفة �ع�� �ت��تب ال��

ب�ن�الشرط�ن����اختلافات�جذر�ة�ول�ست�ثانو�ة.�ومن���نا�يصبح�من�الضروري���ختلافات
�حيث� �من �بالآخر�سواء �أحد�ما �لا�يلت�س �بحيث �الشرط�ن �من ��لٍّ �ومف�وم �مضمون تحديد

  المف�وم�أو��ثار�ال���ت��تب�ع���مخالف��ما.

حاولت�التمي���وت��ز�المش�لة�ع���نحو�أو����س�ب؛�إما�ندرة�الدراسات�أو��بحاث�ال���
�والتعامل� �بي��ما، �ا��لط ��س�ب �وإما �ذلك. �أ�مية �رغم �البحث، ��ذا �موضوع �الشرط�ن، ب�ن

  مع�ما�باعتبار�ما�ش�ئا�واحدا.

وا��قيقة�المؤسفة�����ذا�الصدد�أن�الكتابات�ال���تناولت�عقد�التأم�ن�من�جوانب�كث��ة،�
�رادي�المحض�وتمي��ه�عن�ا��طأ�لم�تبدِ�أي�ا�تمام�يُذكر�لتحديد�المضمون�ا��قيقي�ل��طر�

  العمدي�من�حيث�المع���و�ثار.�و�نا�يكمن�جو�ر�المش�لة�����ذا�البحث.
  أهداف البحث

من�خلال��ذا�البحث��س��دف�التفر�ق�ب�ن�شرط�ن�ي�ب���توفر�ما����ا��طر�المؤمن�منھ؛�

لمؤمن�لھ�،�والثا�ي��ول��و�عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�إذا��ان�وقوعھ�متوقفا��ع���إرادة�ا
�و�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�من�جانبھ�،��من�حيث�المع���و�ثار�الم��تبة����حال�مخالفة�

  ايٍّ�من�الشرط�ن�،�ع���نحو�وا���ودقيق�يز�ل�الل�س�أوا��لط�بي��ما�.
  منهجية البحث

ثل�المن���سنعتمد����تناولنا�لموضوعات��ذا�البحث�المن����ستقرا�ي�التحلي���،��ونھ�يم

  �ك���ملاءمة�للوصول�إ���النتائج�المرجوة�من��ذا�البحث�.
�حيث� �من �الشرط�ن �ب�ن �الفرق �لبيان ��ول �نخصص :� �مبحث�ن �سنقسمھ �الغاية ول�ذه

�ع��� �الم��تبة ��ثار �حيث �من �بي��ما �الفرق �لتوضيح �الثا�ي �ونفرد ،� �والشروط المضمون

  البحر����،�ثم�ن�ت���للنتائج�والتوصيات�.�مخالف��ما�،�وتطبيقا��ما����القانون�المد�ي
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ـل�وفقا��لغالبية� ِ
ّ
�عت���ا��طر�أحد��ر�ان�أو�العناصر�ال���يقوم�عل��ا�عقد�التأم�ن،�إذ�يُمث

  .)١(الفقھ�القانو�ي�محلا�ل�ذا�العقد�

ن�منھ� مَّ
َ

ؤ
ُ
أك���من�دور����عقد�التأم�ن�،�و�و�ما�يز�د�من�أ�ميتھ�،�وا��قيقة�،�أن�ل��طر�الم

                                                        

�المقامرة��)١( �الغرر(عقود �عقود �الثا�ي، �المجلد �المد�ي، �القانون �شرح ��� �الوسيط �الس��وري، �أحمد �عبدالرزاق د.

.�و�و�١٢١٧،�ص�١٩٦٤بنان،والر�ان�والمرتب�مدى�ا��ياة)�وعقد�التأم�ن،�دار�إحياء�ال��اث�العر�ي،�ب��وت،�ل

  يرى�أن�ا��طر��و�أ�م�العناصر�ال���يقوم�عل��ا�عقد�التأم�ن.

٦٠،�ص�١٩٨١د.�عبدالمنعم�البدراوي،�التأم�ن،�بدون�دار��شر،�طبعة�. 

التأم�ن،�م�شأة�المعارف�بالاسكندر�ة،�جلال�� �المسماة،�عقد �العقود �المد�ي، �القانون ��امل�مر���،�شرح �محمد د.

 .٤٢،�ص��٢٠٠٥طبعة�عصام�جابر�حزي�وشر�اه،�م

ب��وت�� �وال�شر، �للطباعة �الدار�ا��امعية �اللبنا�ي، �القانون ��� �(التأم�ن) �الضمان �أح�ام ،� �فرج �حسن �توفيق د.

 .٥٥�،٥٦،�ص�١٩٨٦

د.�أحمد�شرف�الدين،�أح�ام�التأم�ن،�دراسة����القانون�والقضاء�المقارن�ن،�طبعة�نادي�القضاة،�الطبعة�الثالثة�

 .�١١٥،�،�ص١٩٩١

�،والفر����� �المصري �القانون�ن �ب�ن �مقارنة �دراسة �التأم�ن، �لعقد �العامة ��ح�ام �لطفي، �محمود �حسام �محمد د.

 .١٣٢،�ص�١٩٩٠بدون�دار��شر�أو�مطبعة،�الطبعة�الثانية�

�،ص�١٩٩٤د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�التأم�ن�دراسة�مقارنة�،�دار�ال��ضة�العر�ية�لل�شر،�شارع�عبدا��الق�ثروت�،

١٢٧�،١٢٩. 

٢٠١٠�،٢٠١١د.�جمال�الدين�مكناس،�التأم�ن،�عقد�التأم�ن،�م�شورات�جامعة�دمشق،��لية�ا��قوق،�طبعة��،

 .�٤٧– ٤٥ص�

د.�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى�،�عقد�التأم�ن����القانون�المد�ي�البحر����،�م�شورات��لية�ا��قوق�،�جامعة�

 .�١٠١��،١٠٢،�ص��٢٠١٩البحر�ن�،�الطبعة��و���

لعقد�التأم�ن�بل�يرى�أن�ا��طر��و�تلك�العملية�القانونية�ال���تأ�ي�ع���س�يل��
ً
و�ناك�من�لا�يرى����ا��طر�محلا

�ا��امعية،� �دار�المطبوعات �التأم�ن، �عقد �أصول �سليم، �أنور �عصام �انظر�د. �أو�غ���ا، �أو�الت��ع المعاوضة

  وما��عد�ا.�٢١،�ص��٢٠١٧سكندر�ة،�طبعة�
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  ٢٢٤    

 

  ف�و�أحد�أر�ان�العقد�أو�عناصره،�ومحلھ�وفقا��لرأي�أغلبية�الفقھ،�كما�أسلفنا.

إلا�أن�َّ�ل��طر�دورا���اما��آخر����عقد�التأم�ن�،�يتمثل����أن�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ��عت���

�التع �مبلغ �بدفع �المؤمن �ال��ام �لتحقق � �شرط�شرطا �ع�� � �معلقا �ي�ون ��ل��ام �ف�ذا .� و�ض

��ل��ام� ��ذا �و��ون ،� � �ا��طر�حادثا �ي�ون �عندما �منھ �ا��طر�المؤمن � �وقوع ��� �يتمثل واقف

  .�)١(مضافا��إ���أجل�ح�ن�ي�ون�ال��ام�المؤمن�مرتبطا��بحلول�أجل�مع�ن�

،�ال����عت���)٢(روط�وُ�ش��ط����ا��طر�المؤمن�منھ�،�باعتباره�محلا��للعقد�،�العديدُ�من�الش

موضوع��ذا�البحث�واحدا��م��ا،�ل�ي�يصبح�قابلا�للتأم�ن�منھ�،��و؛�شرط�عدم�توقف�وقوع�

  .�)  Fortuitousnessا��طر�ع���محض�إرادة�أحد�طر���عقد�التأم�ن�(

ومن�ناحية�أخرى�،�فإنھ��ش��ط����ا��طر،�باعتباره�شرطا��لتحقق�ال��ام�المؤمن،�شرطٌ��

                                                        

  شروط�لتحقق�ال��ام�المؤمن�بدفع�مبلغ�التعو�ض،���:�ناك�أر�عة��)١(

 وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�أول�حلول��جل�المب�ن����العقد..أ 

 وقوع�ضرر����التأم�ن�من��ضرار..ب 

 ثبوت�مسؤولية�المؤمن�لھ����التأم�ن�من�المسؤولية�المدنية..ج 

 عدم�وجود�حالة�إعفاء�للمؤمن�من�دفع�التعو�ض..د 

 ط،�خليل�محمد�مصطفى�عبدالله،�ال��ام�المؤمن�بدفع�مبلغ�التعو�ض�وحالات��عفاء�انظر����تفصيل��ذه�الشرو

��ردنية� �ا��امعة ��� �ا��قوق �ل�لية �ماجست���قدمت �رسالة �مقارنة، �دراسة ��رد�ي، �المد�ي �القانون ��� منھ

  وما��عد�ا.�٤٦،�ص�١٩٨٧

)٢(� 
ً
�قابلا �يصبح �ح�� �قانونية �شروط �أر�عة �منھ �المؤمن �ا��طر ��� �ي�ون��ش��ط �أن �و��: �منھ، �للتأم�ن

�الشروط� �من �العديد �و�ناك �ومشروعا�ً، �الطرف�ن، �أحد �إرادة �محض �ع�� �وغ���متوقف
ً
احتماليا�ً،ومستقبليا

�للتأم�ن�ضده�من�الناحية�الفنية،�انظر:
ً
  الفنية�أيضًا�ليصبح�قابلا

  وما��عد�ا.��١٣٣د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�المرجع�السابق،�ص��-

 وما��عد�ا.�١٠٣سليم�ود.�خليل�مصطفى،��المرجع�السابق�،�ص�د.�ال�يثم���-
 George E.Rejda, Micheel J. McNamara, Principles of Rich Management and Insurance, Pearson 

Education Limited, England, 13 edition, 2017, pp 42 – 44.  

 Dr. Mahesh Kumar Sarva, Insurance Law And Practices, DCOM309, Lovely Professional University, 
Printed by Excel Books Private Limited, New Delhi, 2009, PP 30 – 33. 

 Rob Merkin, Jenny Steele, Insurance and The Law of Obligations, Oxford University Press, United 
Kingdom, First Edition 2013, pp 5- 15.  
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٢٢٥  

 

من�جانب�المؤمن�� ( Non Intentional Fault) ي�ون�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�متعمدا��آخرُ�،��و؛�ألا 

  لھ�.

  إذن،�يخضع�ا��طر����التأم�ن�للعديد�من�الشروط�،���منا�م��ا�����ذا�البحث�شرطان�:

  �ول:�ضرورة�ألا�ي�ون�وقوعھ�معلقا��ع���محض�إرادة�أحد�الطرف�ن.

 متعمدا��من�جانب�المؤمن�لھ.�والثا�ي:�ضرورة�ألا�ي�ون�وقوع�ا��طر 

�من�� �العديد ��� � �قائما �مازال �الشرط�ن ��ذين �ب�ن �ا��لط �الكث���من �فإن ،� �أسلفنا وكما

الكتابات�الفق�ية�،�و�و�ما��ستد���العمل�ع���محاولة�التمي���ب�ن��ذين�الشرط�ن�ع���نحو�

،�ال���ت��تب�ع���عدم��دقيق،�نظرا��للآثار�القانونية�المختلفة�بل�والمتناقضة����أك���ا��الات

�م��ما�عن��ثار�ال���يرت��ا�عدم�تحقق�الشرط��خر.  تحقق�أيٍّ

�مختلف�ن� �مصط���ن �ب�ن �ا��لط ��س�ب �رأينا، ��� ،� �الشرط�ن �ب�ن �ا��لط ��ذا و�أ�ي

� �،� أيضا �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ �يتوقف �ا��طر�الذي �مصط�� �ما؛

التأم�ن��ومصط���ا��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ����نطاق
١

  ،�و�و�ما�سنو��ھ�تاليا�.

                                                        

  وما��عد�ا�.�١٢٢٢عبدالرزاق�أحمد�الس��وري،�،�المرجع�السابق�،�ص�د.��-�)١(
وما��عد�ا�.�٦٦د.�عبدالمنعم�البدراوي،�المرجع�السابق�،�ص� 
٤٥��،٤٦د.�محمد��امل�مر���،�المرجع�السابق�،�ص�. 
وما��عد�ا�.�٦٥د.�توفيق�حسن�فرج�،�المرجع�السابق�،�ص� 
وما��عد�ا�.�١٢٠د.�أحمد�شرف�الدين،�المرجع�السابق�،�ص� 
وما��عد�ا�.�١٣٦د.�محمد�حسام�محمود�لطفي،�المرجع�السابق�،�ص� 
وما��عد�ا.�١٥١د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�المرجع�السابق�،�ص� 
وما��عد�ا.�٥٤د.�جمال�الدين�مكناس،�المرجع�السابق�،�ص� 
�،ا�.وما��عد�٩٧،�ص��١٩٨٩د.�ن�يلھ�رسلان�،�أح�ام�التأم�ن�،�بدون�مطبعة�أو�دار��شر�� 
���� �مقارنة �دراسة ،� �والتأم�ن �والمقايضة �البيع �عقود ،� �المسماة �العقود �شرح �الموجز��� ،� �أبو�السعود �رمضان .� د

 وما��عد�ا�.�٥٤٨،�ص��١٩٩٤القانون�المصري�واللبنا�ي�،�الدار�ا��امعية�،�
مطبعة�السعادة�،�بدون��د�.�عبد�الناصر�توفيق�العطار�،�أح�ام�التأم�ن����القانون�المد�ي�والشر�عة��سلامية�،

 .��٣٩– ٣٧دار��شر�أو�تار�خ�أو�رقم�الطبعة�،�ص�
�،١٩٩٥د�.�محمد�عبد�الظا�ر�حس�ن�،�عقد�التأم�ن�،�مروعيتھ�،�آثاره�،�إ��اؤه�،�دار�ال��ضة�العر�ية�،�القا�رة���،

 وما��عد�ا�.�١٠١ص�
وما��عد�ا��١٠١د.�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى،�المرجع�السابق�،�ص�. 
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 ا��عند�استعمال�الفقھ�للمصط��ل�ن�ع���أ��ما����ء�واحد�؛�تنطبق� و�ظ�ر�ا��لط�جليَّ

عل��ما�ذات��ح�ام�،�وت��تب�عل��ما�ذات��ثار�القانونية�.�ولا�أدل�َّ�ع���ذلك�من�

وقوعھ�ع���استعمال�مصط���"�ا��طأ�العمدي�"�باعتباره�دائما��ا��طر�َ�الذي�يتوقف�

محض�إرادة�أحد�الطرف�ن�وخصوصا��المؤمن�لھ�.�ولذلك�نجد�الفقھ�،����غالب�تھ�،�

عندما�يبحث�شرط�عدم�توقف�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�يطلق�ع���ا��طر�

يجوز�،�وم���لا�يجوز�التأم�ن�مصط���"�ا��طأ�العمدي�"�للمؤمن�لھ�،�فيبحث�م���

�صل��و�عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طأ�العمدي�،�حيث�يقرر����الن�يجة�بأن�منھ

للمؤمن�لھ�باعتباره�متوقفا��ع���إرادتھ�،�و�س�ثاء��و�جواز�التأم�ن�من��ذا�ا��طأ����

  حالات�محددة�.�

 وما�تقدم��يدل�ع���أن��ذه��غلبية�من�الفقھ��عت���أن�ا��طأ�العمدي��و�ذاتھ�����

الطرف�ن�.�و�نا�يتج���ا��لط�ب�ن��ا��طر�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�أحد

  المصط���ن�،�وتبعا��لذلك�،�ا��لط�ب�ن�الشرط�ن�موضوع��ذا�البحث�أيضا��.

 وا��قيقة�أن��ذين�المصط���ن�مختلفان�؛�فا��طر�المتوقف�ع���محض�إرادة�أحد����

الطرف�ن�،�والذي�سنطلق�عليھ�مصط���"�ا��طر�العمدي�المحض�"�،�مختلف�ٌ�عن�

رغم�التقا��ما�ع����عض�المش���ات�مثل�مع���التعمد�����ل��ما�،��ا��طأ�العمدي�،

                                                                                                                                                              

�،٧٠،�ص�٢٠٠٥د.�محمد�حس�ن�منصور،�أح�ام�قانون�التأم�ن،�م�شأة�المعارف�جلال�حزي�وشر�اه،��سكندر�ة�
 وما��عد�ا�.

� �المعارف، �م�شأة �توز�ع �مقارنة، �دراسة �ال��ي، �التأم�ن �ا��طر��� �عبدالرحمن، �فايز�أحمد �٢٠٠٧د. �ص وما��٢٧،
 �عد�ا�.

الع� ��ي�ل، �محمد �أحمد �ود. �خليفة �سعد �محمد �جامعة�د. �مطبعة �البحر���، �المد�ي �القانون ��� �المسماة قود
 وما��عد�ا�.�٤٢٤،�ص٢٠٠٦البحر�ن،�الطبعة��ول�

�،د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�الوسيط����عقد�التأم�ن����ظل�القانون�المد�ي�البحر���،�مطبعة�جامعة�البحر�ن
 وما��عد�ا�.�١٢٤،�ص�٢٠٠٧الطبعة��و���

ايد،�أح�ام�عقد�التأم�ن،�دار�الكتب�القانونية�ودارشتا�لل�شر�وال��مجيات،مصر،�طبعة�د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�ف
 وما��عد�ا�.١٥٦،�ص�٢٠١٠

ودار�شتات�� �القانونية �دار�الكتب �تحليلية، �دراسة �وأسسھ، �أح�امھ �التأم�ن، �عبدالله، �صا�� �محمد �باسم د.
  وما��عد�ا�.�٢٢٥،�ص�٢٠١١لل�شروال��مجيات،�مصر�
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  فل�س��ل�خطأ�عمدي��و�خطر�عمدي�محض�،�ع���النحوالذي�نب�نھ�لاحقا��.

�ع���نحو��اف�ٍ،�بل�لم�نجد�أي�محاولة����� بحث
ُ
��ختلافات�ب�ن�الشرط�ن�لم�ت و�ذه

محض�إرادة�المؤمن��لتحديد�مع���"�ا��طر�العمدي�المحض�"�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع��

لھ�،�و�قي�التعامل�معھ�ع���أنھ�مرادف�ل��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ�،�واستمر�ا��لط�

  قائما��ب�ن��ذين�المصط��ل�ن�والشرط�ن�رغم�اختلاف�ما�من�حيث�المضمون�و�ثار.

ومن��نا�،�فإننا�نخصص�المبحث��ول�من��ذا�البحث�لتناول�الفرق�ب�ن�الشرط�ن�من�

�عند�الشروط�حيث�المضمون�.�غ � �المضمون�يتطلب�التوقف�أيضا ��ذا ���أن�توضيح

ال���لا�بد�من�تحقق�ا�����ل�م��ما�،�ولذا�نقسم��ذا�المبحث�إ���مطلب�ن�،�نخصص�

�الثا�ي� �ونخصص ،� �المضمون �حيث �من �الشرط�ن ��ذين �ب�ن �الفرق �لتوضيح �ول

  لتوضيح�الفرق�بي��ما�من�حيث�الشروط�.
  المطلب الأول

  رطين من حيث المضمونالفرق بين الش
،��ش���إ���أن�الفقھ�يحرص�غالبا�،�عند�تناولھ�لشرط�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�ع��� ابتداء

�ا��طر� �وقوع �ألا�ي�ون �يقت��� �الشرط ��ذا �بأن �التوضيح �ع�� �الطرف�ن، �أحد �إرادة محض

� �لھ �أو�المؤمن �المؤمن �؛ �العقد �طر�� �من �أيٍّ �إرادة �محض �ع�� � �المقصو )١(متوقفا �أن �إلا د�.

                                                        

  .١٠٨سليم�ود.�خليل�مصطفى،�المرجع�السابق،�ص�د.�ال�يثم�)١(

٧٠د.�محمد�حس�ن�منصور،�المرجع�السابق�،�ص�. 

٢٧د.�فايز�أحمد�عبدالرحمن،�المرجع�السابق�،�ص�. 

٤٢٤د.�محمد�سعد�خليفة�ود.�أحمد�محمد��ي�ل،�المرجع�السابق�،�ص. 

١٢٤د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�المرجع�السابق�،�ص�. 

١٤٩م،�المرجع�السابق،�ص�د.�جلال�محمد�إبرا�ي. 

١٢٢٢د.�عبدالرزاق�أحمد�الس��وري،�المرجع�السابق،�ص�. 

٣١د.�عصام�أنور�سليم،�المرجع�السابق،�ص� 

٥٤د.�جمال�الدين�مكناس،�المرجع�السابق،�ص�. 
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�من� �لأن �ذلك �المؤمن، �ول�س �لھ �المؤمن �إرادة �ا��طر�ع�� �وقوع �يتوقف �ألا �أساسية بصورة

�من� � �جانبا �جعل �و�و�ما �وحد�ا. �المؤمن �إرادة �ا��طر�ع�� �وقوع �يتوقف �أن �النادرة ا��الات

الفقھ�يُظِ�ر�ذلك�بوضوح�من�خلال�إضافة�عبارة�"وخصوصا��أو�لا�سيما�إرادة�المؤمن�لھ"�إ���

،�و�و�ما�دفع�جانبا��آخر�من�الفقھ�،�و�حق�،�إ���حصر��ذا�الشرط����عدم�)١(رطآخر��ذا�الش

،�و�و�ما�)٢(توقف�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�دون��شارة�إ���المؤمن�

  نأخذ�بھ�����ذا�البحث�.

ن�ولا�خلاف�ع���عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤم

��عليھ�سابقا�� �أطلقنا �وحده�،��و�ما �ا��طر،� �من �النوع �و�ذا لھ�،�حيث�ي�ون�العقد�باطلا.

  . مصط���"�ا��طر�العمدي�المحض�"�لتمي��ه�عن�"�ا��طر�غ���العمدي�المحض

�محض� �ع�� � ��عت���متوقفا �وم�� �ا��طر�، ��ذا �مع�� �تحديد ��� �يكمن ��نا �السؤال إلا�أن

  كيف�نم���ب�ن��ذين�النوع�ن�من�ا��طر.��إرادتھ،�وم���لا��عت���كذلك.�و 

وت��ز�أ�مية�التمي���ب�ن�ا��طر�الذي�يتوقف�ع����محض�إرادة�المؤمن�لھ�وا��طر�الذي�لا�

���� �لھ �المؤمن �ي�س�ب �عندما � �م��ما ��ل �ع�� �ت��تب ��ثار�ال�� ��� �إرادتھ، �محض �ع�� يتوقف

لذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إيقاع�ا��ظر�المؤمن�منھ�عمدا�.�فإذا��ان�ا��طر�من�النوع�ا

إرادة�المؤمن�لھ،�فلا�يجوز�التأم�ن�منھ�أصلا،�و�التا���فإن�عقد�التأم�ن�منھ�ي�ون�باطلا.�أما�

إذا�لم�يكن�ا��طر�من�النوع�الذي�يتوقف�حدوثھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�فإن�التأم�ن�منھ�

�ا��طر�فلا  ��ذا �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �فإذا ،� �و��يحا � �جائزا �يبقى��ي�ون �بل �العقد، يبطل

�ع��� �التعو�ض. �من �المؤمن �إعفاء �ع�� �ا��الھ ��ذه ��� �ي��تب �و�قتصر��ثر�الذي .� ��يحا

                                                        

  انظر�ع���س�يل�المثال:)١( 

 �،شارة�السابقة�.د.�جمال�الدين�مكناس� 

 ٢٢٥د.�باسم�محمد�صا���عبدالله،�المرجع�السابق�،�ص�. 

  انظر�ع���س�يل�المثال:�)٢(

 .د.�الس��وري،�المرجع�السابق�،��شارة�السابقة� 

 ٦٦د.�عبدالمنعم�البدراوي،�المرجع�السابق،�ص�. 

 ،٢٢،�ص��٢٠٠٧سكندر�ة،��د.�ن�يلة�إسماعيل�روسلان،�التأم�ن�ضد�أخطار�التلوث،�دار�ا��امعة�ا��ديدة�.  
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  تفصيل�سنورده����المطلب�الثا�ي�.

و��ب���أن�نب�ن��نا�،�أن�ا��طر�عندما�لا�ي�ون�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�إلا�أن�

خالف�شرط�عدم�جواز�أن�ي�ون�ا��طر�متوقفا����خ���يتعمد�إيقاعھ،�ف�و�لا�ي�ون�بذلك�قد

ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�بل�ي�ون�قد�خالف�الشرط��خر�القا�����عدم�جواز��عمد�إيقاع�

��خطار�المتعلقة� �من �ي�ون �لا �ا��الة ��ذه �ا��طر��� �أن �ذلك ،� �لھ �المؤمن �قبل ا��طر�من

�وم ،� �متعمدا ��خ���أوقعھ �غ���أن ،� �لھ �المؤمن �إرادة �يُحرم�بمحض ��ثر�حيث �يختلف ��نا ن

�إرادة� �محض �ع�� � �ا��طر�متوقفا �لو��ان �ح�ن ��� �التعو�ض �مبلغ �من �أو�المستفيد �لھ المؤمن

ـل�َ�العقد�دون�أن�يرتب�أي�أثر.
ُ
بَطـ

َ
  المؤمن�لھ�ل

وما�نود�قولھ��نا�:�إن�ال�لمة�الفصل����تحديد�ما��و�الشرط�الذي�تمت�مخالفتھ�،�ح�ن�

ا��طر،��ل��و�الشرط�القا�����عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�الذي��يتعمد�المؤمن�لھ�إيقاع

�جواز��عمد� ��عدم ��خر�القا��� ��و�الشرط �أم �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ يتوقف

  إيقاع�ا��طر�من�قبل��خ���،�إنما�يتوقف�بال�امل�ع���ما�ي���:

  تحديد�مع���ا��طر�العمدي�المحض�.�-

وا��طر�العمدي�المحض�.�و�ل��ل�خطأ�عمدي�للمؤمن�لھ��و��التفر�ق�ب�ن�ا��طأ�العمدي��-

  خطر�عمدي�محض�؟

من�حيث�المضمون،��ش��إ����)١(للإجابة�ع����ذه��سئلة�،����معرض�التمي���ب�ن�الشرط�ن

�من� �يقتصر، �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ �يتوقف �الذي �المحض �ا��طر�العمدي أن

أن�يقع�إلا�بإرادتھ�وحد�ا،�أي�أن�ي�ون��ذا�ا��طر�،��وج�ة�نظرنا�،�ع���ا��طر�الذي�لا�يمكن

  بطبيعتھ�،�من�النوع�الذي�لا�يمكن�حدوثھ�إلا�بتدخل�المؤمن�لھ����إحداثھ�وع���نحو�متعمد�.

                                                        

  �ناك�إشارات�عرضية�للفرق�ب�ن��ذين�الشرط�ن�لدى:�)١(

 د.�مصطفى�ا��مال،�أصول�التأم�ن�(عقد�الضمان)�دراسة�مقارنة�لل�شر�ع�والفقھ�والقضاء����ضوء��سس�

 ا.وما��عد��٤٩،�ص�١٩٩٩الفنية�للتأم�ن،�م�شورات�ا��ل���ا��قوقية،�ب��وت،�لبنان،�الطبعة��و��،�

 وما��عد�ا�.�٧٠د.�محمد�حس�ن�منصور،�أح�ام�قانون�التأم�ن،�المرجع�السابق�،�ص� 

 وما��عد�ا.�١٢٠د.�أحمد�شرف�الدين،�المرجع�السابق،�ص� 
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  و�ذا��ع���أن�طبيعة��ذا�ا��طر�العمدي�المحض�لا�يتحقق�إلا�باجتماع�خصيصت�ن�فيھ�،�ما�:

ع�بأي�س�ب�آخر�كخطأ�الغ���سواء�أ�ان�عمديا��أم�إنھ�يقع�بإرادة�المؤمن�لھ�وحد�ا�،�ولا�يق -

 غ���عمدي�،�أو�بالعوامل�الطبيعية�،�أو�غ���ا�.

�غ��� - �لھ �المؤمن �بخطأ �لا�يقع � �عمديا � �إراديا �و�الضرورة � �دائما �ا��طر�ي�ون ��ذا �أن كما

 العمدي�أو�بإ�مالھ.

�نظرنا����� �وج�ة �من ،� � ��خطار��و�فقط �من �النوع ��ذا �فإن ،� �أسلفنا ��عت����وكما �الذي ،

متوقفا��ع���محض�إرادة�المــؤمن�لھ�،�والتأم�ن�منھ�غـــــ���جائز�و�اطل�قانونا��،�نظرا��لمخالفة�

�ذا�التأم�ن�شرط�عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�

 لھ�.

�لإحد����� �يفتقد �خطر ��ل ��و �المحض �العمدي �غ�� �ا��طر �فإن �ات�ن��ىو�المقابل،

،�كما�لو��ان�من�النوع�الذي�يمكن�أن�يقع�دون�تدخل�المؤمن�لھ�،�أو�يمكن�أن�ا��صيصت�ن

يقع�بخطئھ�غ���العمدي�أو�بخطأ�الغ���.�ففي��ـذه�ا��الة��عت���خطرا��غ���عمدي�محض�يجوز�

�خالف� �قد �ي�ون ،� �العمدي �ا��طر�بخطئھ ��ذا �بإيقاع �لھ �المؤمن ��س�ب �فــــإذا ،� �منھ التأم�ن

�غ���أن�الش ،� � ���يحا ��عت���العقد �ح�ن ��� �ا��طر�، �إيقاع ��عمد �من �يمنعھ ��خر�الذي رط

القانون��ترتب�ع���تلك�المخالفة�أثر�ا��يتمثل����إعفاء�المؤمن�من�دفع�مبلغ�التعو�ض�للمؤمن�

  لھ�أو�المستفيد�.�وس��ى����المطلب�الثا�ي�توسعا��أك�������ذا�الموضوع�.

ة�القول�بأن�ا��طأ�العمدي�،�دائما��،��و�ذاتھ�ا��طر�العمدي�و�كذا�،�يبدو�لنا�عدم�دق

المحض�الذي�ي�ون�وقوعھ�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�ذلك�أن�ا��طأ�العمدي�لا�

�لھ� �للمؤمن �العمدي �ا��طأ �ا��طر��س�ب �يقع �فقد ،� �محض ��و�خطر�إرادي �عت���بالضرورة

ع���محض�إرادتھ�؛�فخطر�ا��ر�ق�مثلا�،�لا��فعلا��،�ومع�ذلك�،�لا��عت����ذا�ا��طر�متوقفا�

يتوقف�حدوثھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�ومع�ذلك�قد�يتعمد�إيقاع�ا��ر�ق�المؤمن�منھ،�

�أو� �خطر�التلف �إيقاع �يتعمد �أو�أن ،� � �عمدا �السارق �مع �يتواطأ �قد �السرقة �من �التأم�ن و��

� �من �عل��ا �المؤمن �أو�الموا��� �أو�المزروعات �بالبضا�ع ��خطار�ال�لاك �ف�ذه �أو�التلف، ال�لاك

��خطار،� ��ذه �إيقاع �ع�� �القادرة �وحد�ا �لھ �المؤمن �إرادة �ل�ست �أي �ذا��ا، ��� �عمدية ل�ست

�وقوع�ا� �بالإم�ان ��خطار��ان ��ذه �لأن �ذلك �إرادتھ، �بمحض ��عت���متعلقة �لا �فإ��ا و�التا��

أو��س�ب�عوامل�الطبيعة���س�ب�آخر�غ����رادة�العمدية�للمؤمن�لھ�مثل�خطأ�أو��عمد�الغ�� 
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��خطار�بتعمد� أو ��ذه �وقوع �حالة ��� �أنھ �ذلك �ع�� �و��ب�� ،� �لھ �للمؤمن �غ���العمدي با��طأ

ن�لھ،�ف�ذا�لا�يؤثر�ع�����ة�العقد،�فلا�يبطل،�و�ل�ما�����مر�أن�المؤمن�لھ�أو�المستفيد� المؤمَّ

  يقاع�ا��طر�المؤمن�منھ.يُحرم�من�مبلغ�التعو�ض�لأنھ�خالف�الشرط�الذي�يمنعھ�من��عمد�إ

و�نا�،�نود�التن�يھ�إ���أن�استعمال�عبارة�ا��طأ�العمدي�وا��طأ�غ���العمدي�للتعب���

�عقد� �مجال ��� ��خطار��و�أمر�غ���دقيق �من �يجوز �لا �وما �ضده �التأم�ن �يجوز عما

�أمران��)١(التأم�ن �و�ما �خطر، �ضد �ي�ون �بل ،� �ا��طأ �ضد �لا�ي�ون �التأم�ن �لأن �وذلك ،

،�غ���عمدي،�جسيما���ان�أو��س��ا��ن�،�فا��طأ�بصوره�المختلفة�؛�عمديا���ان�أو مختلفا

�ا��طر� ��و�س�ب �.فا��طأ �منھ �ا��طر�المؤمن �وقوع �عل��ا �ي��تب �ال�� ��سباب �و�أحد

  ول�س�ا��طر�نفسھ�.

�ع� �ي��تب �الذي ��حتما�� �ا��طر�ف�و�ا��ادث �المؤمن�أما �بمص��ة �المساس �وقوعھ �

�لھ   من�وقوعھ�ح���يل��م�المؤمن�بالتعو�ض�.�،�ولا�بُــدَّ

؛�سباب�ال���من�شأ��ا�إيقاعھ�م��اولمز�د�من��يضاح�،��ش���إ���أن��ناك�الكث���من�� 

� ،� �أو�غ���العمدية �العمدية �لھ �المؤمن �بإرادة �يرتبط �الغ���ما �أو�بفعل �يرتبط �ما وم��ا

  لھ�إلا�أحد�ا�.��عوامل�الطبيعة�أو��غ���ا�من��سباب�،�وما�خطأ�المؤمن�  أو

وعندما�يقع�ا��طر�بخطأ�أحد����اص�سواء�أ�ان�المؤمن�لھ�أم�غ��ه�،�فإن�العلاقة�

��و�الس�ب� �ا��طأ �إن �حيث ،� �بالن�يجة �الس�ب �علاقة ��� �وا��طر�) �ا��طأ )� بي��ما

                                                        

تذ�ب�غالبية�الفقھ�العر�ي�ا���عدم�التمي���ب�ن�ا��طر�الذي�لا�يجوز�التأم�ن�منھ�وا��طأ�العمدي�،�أنظرع�����)١( 

  س�يل�المثال:

 ٦٧عم�البدراوي،�ص�د.عبدالمن. 

 ١٥٦�،١٥٧د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�فايد،�ص�. 

 د.عبدالله�م��وك�النجار،�عقد�التأم�ن�ومدى�مشروعيتھ����الفقھ��سلامي،�دراسة�مقارنة�مع�التعمق،�دار�

 .٤٥،�ص�٢٠٠٤ال��ضة�العر�ية،�القا�رة،�الطبعة�الثانية�

 ٩٩د.�ن�يلة�رسلان،�أح�ام�التأم�ن،�مرجع�سابق�،�ص�. 

 ٦٦د.�توفيق�حسن�فرج،�المرجع�السابق�،�ص��. 
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،� �وقوعھ ��� �ا��طأ ��س�ب �الذي �ا��ادث �باعتباره �أن��وا��طر��و�الن�يجة �المؤكد ومن

  .�)١(��طر�ول�س�ا��طأالتأم�ن�ي�ون�ضد�ا

�المحض� �ا��طر�العمدي �من �جواز�التأم�ن ��و�"عدم �التعب����ك���دقة �أن �نرى �فنحن لذا

وجواز�التأم�ن�من�ا��طر�غ���العمدي�المحض�"�،�ول�س��عب���"عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طأ�

  العمدي�وجواز�التأم�ن�من�ا��طأ�غ���العمدي�".

التأم�ن�من�ا��طر�غ���العمدي�سواء�أ�ان�س�بھ�ا��طأ��وا��قيقة�،�إنھ�لا�خلاف�ع���جواز 

  غ���العمدي�للمؤمن�لھ�أو�للغ��.

أما�ا��طر�العمدي�،�فقد�ي�ون�س�بھ�ا��طأ�العمدي�للغ���،�و����ذه�ا��الة�لا�مش�لة����

  التأم�ن�منھ�،�وُ�لزم�المؤمن�بالتعو�ض�عند�وقوع�ا��طر�.

�ا�� �عند �جوانبھ ��عض ��� ��مر�يختلف �ا��طأ�غ���ان �س�بھ �ي�ون �خطر�عمدي �من لتأم�ن

  العمدي�للمؤمن�لھ�نفسھ�،�حيث�ن�ون��نا�أمام�أحد�فرض�ن�:

  الفرض��ول�:�أن�ي�ون�خطرا��عمديا��محضا��للمؤمن�لھ�

�لھ� �المؤمن �إلا�بإرادة � �ممكنا �وقوعھ �يكن �لم �إذا �لھ �للمؤمن � �محضا � و�عت���ا��طر�إراديا

�ولا  ،� �لھ �العمدي �با��طأ �أي �وسنو����العمدية �آخر�، �س�ب �ا��طر�لأي ��ذا �يقع �أن يمكن

�"�العمدي�المحض�للمؤمن�لھ�"�لا�يجوز�التأم�ن�منھ�،� ��ذا�النوع� ��،�وا��طر�من ذلك�تاليا

  و�عت���العقد�باطلا��.�

فا��طر�العمدي�المحض�،�ع���ما�ب�نا�،�يقصد�بھ�ذلك�ا��طر�الذي�لا�يمكن�،�بطبيعتھ�،�

��و�ا�� �واحد �إلا��س�ب �يقع �ومثالھ�أن ��عت���باطلا، �عليھ �والتأم�ن �لھ، �للمؤمن �العمدي طأ

  التأم�ن�من��نتحار�والتأم�ن�من�المسؤولية�المدنية�الم��تبة�ع���ا��طأ�المكسب�(المر�ح).

�خطرلا�ينحصر� �أي �إ�� �و�و�ينصرف .� �محضا � �ا��طر�عمديا �لا�ي�ون �أن :� �الثا�ي الفرض

                                                        

)١(�� �مصط�� �ب�ن ��نجلوس�و�ي �النظام �التمي����� �يتم �لوقوع��"Peril"ول�ذا �المؤدي �الرئ�س �الس�ب �ع�� و�و�يدل

� �ومصط�� �عليھ، �الم��تب �انظر�����"Pisk"ا��طر�والضرر �الس�ب، �وجود �ع�� �ي��تب �الذي �ا��ادث �بھ و�قصد

  ب�الصادر�عنتفصيل�ذلك�انظر�الكتا
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ھ�؛�ف�و�يمكن�أن�يقع��س�ب�خطئھ�سواء�س�ب�وقوعھ����ا��طأ�العمدي�المحض�للمؤمن�ل

يدٍ��عن�إرادتھ�مثل�خطأ�الغ���أ�ان�عمديا��أم�غ���عمدي�،�و�مكن�أن�يقع�لأي�س�ب�ٍ�آخر��ع

  بفعل�الطبيعة�.� أو

  ول�ذا�فإن�ا��طر�غ����رادي�المحض�يأخذ�إحدى�الصور�الثلاث�التالية�:

عن�العوامل�الطبيعية��الزلازل��أخطار�تقع�دون�تدخل�من���سان�؛��المخاطر�ال���تتولد  .أ 

 وال��اك�ن�والفيضانات�وال��د�والصقيع�وغ���ا.

 أخطار�تقع�بتدخل���سان�ودون�تدخل�المؤمن�لھ،��ا��روب�وخطأ�الغ��.  .ب 

 أخطار�تقع�بتدخل�المؤمن�لھ�،�ولك��ا�تقع�إما�:  .ج 

�من� - �عليھ �المؤمن �ال���ء �اح��اق ��� �بخطئھ �لو��س�ب �كما �غ���العمدي، �خطئھ �س�ب

 ��ر�ق،�أو�إذا��س�ب�بإ�مالھ����سرقة�المال����التأم�ن�من�السرقة.�ا

�ع��� - � �متوقفا �ا��طر�ف��ا �وقوع �ي�ون �أن �دون �لھ �المؤمن �العمدي �ا��طأ ��س�ب أو�تقع

محض�إرادتھ،�بل�إن�وقوع�ا��ان�من�الممكن�أن�يقع�بإرادتھ�العمدية�أو��س�ب�آخر،�ع���

ن�يتعمد�المؤمن�لھ�إحراق�الم��ل�المؤمن�عليھ�النحو�الذي�أو��ناه�سابقا�،�ومثال�ذلك�أ

من�ا��ر�ق�أو�التواطؤ�عمدا�����سرقة�ال���ء�المؤمن�عليھ�ضد�السرقة،�أو�أن�يتعمد�قتل�

يتعمد�إيقاع�ا��ادث�الذي�ي��تب�عليھ�ثبوت�مسؤوليتھ� ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�،�أو

 ���التأم�ن�من�المسؤولية�المدنية.�

���� �� ��ذه �ع�� �أن�و�لاحظ ،� �منھ �ا��طر�المؤمن �إيقاع �لھ �المؤمن �ف��ا �يتعمد �ال�� ،� مثلة

��خطار�قابلة� ��ذه �أن �إلا ،� �العمدي �خطئھ ��س�ب �بالفعل �وقع �قد �م��ا ��ل�ٍّ ا��طر���

�،� �العمدي �تدخلھ �دون �حدو��ا �الممكن �من �و�ان ،� �أيضا ��عمده �دون �تحدث �لأن بطبيع��ا

لذي�يمكن�أن�يوقع�تلك��خطار.�و�ناء�ع���و�التا���فإن��عمده�لا��ش�ل�الس�ب�الوحيد�ا

ذلك�فإن��ذه��خطار�بصور�ا�الثلاث�السابقة����ل�ست�أخطارا��عمدية�محضة�،�و�جوز�

�لا� ��و��ا �العقد �يبطل �لم �منھ، �ا��طر�المؤمن �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �إذا �أما �م��ا، التأم�ن

�لأ  ،� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �متوقفة �عمدية � �ع����عت���أخطارا �لا�يتوقف �وقوع�ا ن

إرادتھ�وحد�ا،�ومن�ثم�ف���أخطار�يمكن�التأم�ن�م��ا،�و��ون�عقد�التأم�ن���يحا��ومرتبا��

�م��ل� ��� �ا��ر�ق �ابرام �لو��عمد �كما �منھ �ا��طر�المؤمن �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �فإذا لآثاره.

��طر�ع���المؤمن�عليھ�ضد��ذا�ا��طر،�فإنھ�لا�ي�ون�قد�خالف�شرط��عدم�توقف�وقوع�ا
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محض�إرادة�المؤمن�لھ،�بل��عت���مخالفا��للشرط��خر�و�و�عدم�جواز�إيقاع�ا��طر�المؤمن�

منھ�بتعمد�المؤمن�لھ.�ول�ذا�الس�ب�س��ى����المطلب�القادم�من��ذا�البحث،�أن�العقد�لا�

�ع��� �ي��تب �ما �و�ل �آخر�لان��ائھ، �س�ب �يتحقق �مالم �ي�ت��، �ولا �ا��الة ��ذه ��� يبطل

�ذا�الشرط�يتمثل����اعفاء�المؤمن�من�التعو�ض�وحرمان�المؤمن�لھ�أو�المستفيد�مخالفتھ�

  منھ.

و�كذا�نرى�أن�وصف�ا��طر�بأنھ�"�إرادي�محض�"��ع���أنھ�خطر�يتعلق�بإرادة�المؤمن�لھ����

�العمدي�للمؤمن�لھ�،� �،�أي�لا�يمكن�حدوثھ����الواقع�إلا��س�ب�واحد��و�ا��طأ وحد�ا

�ذا�ا��طر�مرتبط�وجودا��وعدما��بإرادتھ�العمدية�أو�بخطئھ��ف�لمة�"�محض�"��ع���أن

العمدي�،�فإن�لم�تتدخل��ذه��رادة�لإيقاعھ�فلا�يتصور�وقوعھ�مطلقا��بأي�س�ب�آخر�.�

و�مع���آخر�فإن��لمة�محض�،����الشرط�القا�����عدم�توقف�وقوع�ا��طر�ع���محض�

ن�غ���ا�،�و�صبح�مضمون�الشرط�و إرادة�المؤمن�لھ�،�تقابل����معنا�ا��لمة�وحد�ا�أو�د

�متوقف�و �وقوعھ ��ان �ا��طر�إذا �من �جواز�التأم�ن �عدم �وحد�ا�: �لھ �المؤمن �إرادة �ع�� � ا

  دون�غ���ا�. أو
  المطلب الثاني

  الفرق بين الشرطين من حيث الشروط المطلوبة لكل منهما

�ال �إ�� �يمتد �بل ،� �المضمون �ع�� ،� �أسلفنا �كما �يقتصر�، �لا �الشرط�ن �ب�ن شروط�الفرق

الواجب�تحقق�ا�����ل�م��ما،�و�و�ما�ن�ناولھ�من�خلال�التعرض�للشروط�الواجب�تحقق�ا����

�ع��� � �متوقفا �وقوعھ �ي�ون �الذي �أي ،� �المحض �ا��طر��رادي �من �جواز�التأم�ن �عدم شرط

�شرط�عدم�جواز��عمد�المؤمن�لھ�إيقاع� ��� ��تحقق�ا �وتلك�المطلو�ة محض�إرادة�المؤمن�لھ�،

  منھ�،�بطر�قة�المقارنة�ودون�الفصل�بي��ما�كلا��ع���حدة�.�ا��طر�المؤمن

والشروط�المقصودة��نا�،����ال���لا�بد�من�تحقق�ا�لاعتبار�ا��طر�عمديا��محضا��يتوقف�����

�يَـمنع� �الذي �للشرط �بال�سبة �لتوفر�ا �ا��اجة �ومدى ،� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� وقوعھ

  قة�أن��ذه�الشروط�تتمثل�بالشرط�ن�التالي�ن�:المؤمن�لھ�من��عمد�إيقاع�ا��طر�.�وا��قي

الشرط��ول�:�يجب�أن�لا�ي�ون�وقوع�ا��طر�ممكنا��إلا�بفعل�عمدي�من�جانب�المؤمن�لھ�،�

ونقصد���ذا�،�أن�ي�ون�ا��طر�ذاتھ�لا�يمكن�أن�يقع�إلا�بإرادة�المؤمن�لھ�العمدية�وحد�ا�أي�

�و  �يمكن �الذي �النوع �من ��ان �إذا �أما .� �العمدي �غ���بخطئھ �أو�خطئھ �إ�مالھ �ن�يجة قوعھ

 العمدي�،�فإن��ذا�ا��طر�لا��عت���من��خطار�ال����شمل�ا��ذا�الشرط�.



  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
  ) دراسة تحليلية في ضوء أحكام القانون المدني البحريني (

 

٢٣٥  

 

و�ناء�ع���ما�تقدم�،�فإن�خطر�ا��ر�ق�،����التأم�ن�من�ا��ر�ق�،�لا��شملھ��ذا�الشرط�،�

دي�،�لأنھ�يمكن�أن�يقع��س�ب�آخر�غ���إرادة�المؤمن�لھ�العمدية�؛�فقد�يقع�بفعلھ�غ���العم
ومن��نا�لا�يمكن�اعتباره�متوقفا��ع���محض�إرادتھ�.�وكذلك�ا��ال����التأم�ن�ع���المزروعات�

والماشية�من��خطار�ال���ت��دد�ا،�والتأم�ن�من�السرقة،��فا��طر�����ذه�الصور�من�التأم�ن�

� �المؤمن �بإرادة �تقع �أن �يمكن �لأ��ا �الشرط، ��ذا �عل��ا �ينطبق ��خطار�ال�� �ضمن �يقع لھ�لا
  العمدية�إي�بخطئھ�العمدي�أو�غ���العمدي�أيضا�.

إن�جميع�المخاطر�����ذه��مثلة�من�التأمينات�وما�يماثل�ا�،�������ا��قيقة�أخطار�ل�ست�

إرادية�محضة�فلا�يتوقف�حدو��ا�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�رغم�أن�الكث���م��ا�يمكن�أن�
�ب�وقوع�ا����خطئھ�العمدي�،�بل�يمكن�أن�يقع�بتعمده�،�ذلك�لأن��ذه�المخاطر�لا�ينحصر�س

تقع�بخطئھ�غ���العمدي�أيضا�.�و�التا���يجوز�التأم�ن�م��ا�و��ون�عقد�التأم�ن�م��ا���يحا��،�

��ع��� �مخالفة�للشرط�الذي�يمنع�التأم�ن�م����ان�وقوع�ا��طر�متوقفا فلا�ن�ون��نا�بصدد
  محض�إرادة�المؤمن�لھ�.

مطلو�ا�����الشرط��خر�القا�����عدم�جواز��عمد�إيقاع��و�المقابل�،�فإن��ذا�الشرط�ل�س

�يتعذر� �الذي �النوع �من �ا��طر�بذاتھ �ي�ون �أن ��نا �فلا��ش��ط ،� �لھ �المؤمن �قبل ا��طر�من
وقوعھ�إلا�با��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ�،�بل�إنھ�ممكن�الوقوع�سواء�بإرادتھ�،�العمدية�أو�غ���

��ل�ذا�الش �����العمدية�.�ومن�ج�ة�أخرى�،�ووفقا �يُمنع�ع���المؤمن�لھ�ال�س�ب�عمدأ رط�،�

إيقاع��ذا�ا��طر�،�فإن�ْ�خالف��ذا�المنع�،�فإنھ�ي�ون�قد�خالف��ذا�الشرط�الذي�يمنعھ�من�
�عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�،�رغم�أنھ�ل�س�متوقفا��ع���محض�إرادتھ�،�و���تب�ع����ذه�

  مبلغ�التعو�ض�.�المخالفة�حرمانھ�أو�المستفيد�من�ا��ق����ا��صول�ع��

و�ذا�من�أ�م�الفوارق�ما�ب�ن�الشرط�ن،�فنحن����شرط�عدم��علق�ا��طر�بمحض�إرادة�
�العمدي� �با��طأ �إلا �الواقع �أرض �ع�� �يتجسد �لأن �إم�انية �خطر�لا �عن �نتحدث �لھ المؤمن

.�أما����الشرط�)١(للمؤمن�لھ�،�ولا�يمكن�أن�يحدث�دون��عمده�،�ومثالھ�خطر��نتحار�العمدي

                                                        

  .٢٦،�ص٢٠٢١،�طبعة�١د.�بدر�الدين�يو�س،�مدخل�لدراسة�قانون�التأم�ن،�جامعة��خوة�منتوري�قسنطينة�)١( 

 داللطيف�القطرن��،��ثر�الم��تب�ع���التأم�ن�من�ا��طأ�العمدي،�بحث�م�شور����مجلة�جامعة�البعث،�عب

  .١١١،�ص�٢٠٢٢،�عام�٢،�العدد�٤٤المجلد�

 ٦٧د.�عبدالمنعم�البدراوي،�المرجع�السابق،�ص�.  
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ر�و�و�عدم��عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�،�فالأمر��نا�يرتبط�بخطر�لا�يتوقف�حدوثھ�ع����خ

  إرادة�المؤمن�لھ�وحد�ا،�بل�يمكن�أن�يقع�بخطئھ�العمدي�أو�بخطئھ�غ���العمدي�.
وا��لاصة�مما�سبق�،�فإن�أي�خطر�لا�ينحصر�س�ب�حدوثھ�����رادة�العمدية�للمؤمن�لھ،�

مثل�إ�مال�أو�تقص���المؤمن�لھ�كما��و�ا��ال����أخطار�ا��ر�ق��بل�يمكن�أن�يقع�لس�ب�آخر 

�ع��� �حدوثھ �يتوقف �ا��طر�الذي �مف�وم ��� �لا�يدخل ،� �وغ���ا �المدنية �والمسؤولية والسرقة

محض�إرادة�المؤمن�لھ.�ولذلك�فإن�التأم�ن�من��ذه��خطار�ي�ون���يحا�.�فإذا��عمد�المؤمن�

ذا�التعمد�ي�ون�مخالفا��للشرط��خر�الذي�يق�����عدم�لھ�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�،�فإن��

�بل� �التأم�ن �عقد �لا�يبطل �ا��الة، ��ذه �و�� �منھ، �ا��طر�المؤمن �إيقاع �لھ �المؤمن جواز��عمد

  .)١(يبقى���يحا��ومرتبا��لآثاره�،�إلا�أن�المؤمن��عفى�من�ال��امھ�بالتعو�ض

عمدي�للمؤمن�لھ�،�و���جميع��وتبعا�لذلك�،�فإنھ�لا�يمكن�اعتبار��ل�خطر�ناتج�عن�خطأ

ا��الات�،�خطرا��متوقفا��ع���محض�إرادتھ�.�وال��يح�أن�ا��طر�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���

�إلا� �يقع �أن �لا�يمكن �با��طر�الذي �وصفھ �يمكن �ما ،� �فقط ��و�، ،� �لھ �المؤمن �إرادة محض

�بوج �يوجد �؛ �وعدما � �وجودا �العمدية �لھ �المؤمن �بإرادة �ف�و�يرتبط .� �العمدي ود�ا�بخطئھ

و�نعدم�با�عدام�ا�.�و�كذا�يت���لنا�أن�ا��طر�المتوقف�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ��و�الذي�

يحدث����حالة�واحدة�من�حالات�ا��طأ�العمدي�،�و�ــي�تلك�ال���ي�ون�ف��ا�ا��طر�بذاتھ�من�

النوع�الذي�لا�يمكن�أن�يقع�إلا�بواسطة�ا��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ.�و����ذه�ا��الة�فقط�،�

�يتوقف�ن�و  �الذي �المحض �ا��طر�العمدي �من �التأم�ن �يبطل �الذي �للشرط � �مخالفة �أمام ن

  وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�.

�لو��عمد� �ح�� �إرادتھ �محض �ع�� � �فلا��عت���متوقفا �ا��طر�، �من �ا��الة �غ����ـذه ��� أما

ال�المؤمن�عليھ�المؤمن�لھ�فيما��عد�إيقاع��ذا�ا��طر�فعلا��،�كما�لو��عمد�المؤمن�لھ�إحراق�الم

من�ا��ر�ق�أو��عمد�إتلاف�المال�المؤمن�عليھ�ضد�التلف،�ذلك�أن�ا��طر�المؤمن�منھ����مثل�

                                                        

،�م�شورات�ا��ل���د.�عبدال�ادي�السيد�محمد�تقي�ا��كيم،�عقد�التأم�ن،�حقيقتھ�ومشروعيتھ،�دراسة�مقارنة�)١(

  .١٠٨،�ص�٢٠٠٣ا��قوقية،�ب��وت،�لبنان،�الطبعة��و���

 ٥٤�،٥٥د.�جمال�الدين�مكناس،�المرجع�السابق،�ص�. 
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�ذه�ا��الات��ان�من�الممكن�أن�يقع�لأسباب�أخرى�غ���ا��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ�مثل�خطأ�

عليھ�.�فإذا�الغ���أو�خطأ�المؤمن�لھ�أو��س�ب�العوامل�الطبيعية�أو�لعيب�ذا�ي����ال���ء�المؤمن�

�عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�فعلا�،�فعند�ا�ن�ون�أمام�مخالفة�للشرط��خر�الذي�يمنع��خ���

من��عمد�إيقاع�ا��طر،�وتلك�المخالفة�لا�تبطل�عقد�التأم�ن�،�بل�ي��تب�عل��ا�إعفاء�المؤمن�

 من�التعو�ض�.

�ا��طر�الم �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �أن ،� �تقدم �ما �ع�� �البناء �غ����رادي�و�مكن �منھ ؤمن

�محض� �خطر�إرادي �إ�� لھ �لا�يُحوِّ ،� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �غ���المتوقف �أي ،� المحض

�لطبيعتھ� � �حاملا �يبقى �بل ،� �منھ �التأم�ن �يُمنع �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ يتوقف

ل�ما�باعتباره�خطرا��غ���متوقف�الوقوع�ع���محض�إرادتھ�،�ومن�ثم�يجوز�التأم�ن�ضده�،�و�

����مر�أن�القانون�يمنع�المؤمن�لھ�من��عمد�إيقاعھ�أثناء�العقد�،�وَ�ش�ِ�ط�لإلزام�المؤمن�بدفع�

مبلغ�التعو�ض�،�أن�يمتنع�عن�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�عمدا�،�فإذا�ما��عمد�إيقاع�ا��طر�،�

�� �ع�� �القانون �يرتبھ ��ثر�الذي �ذلك �ع�� �و���تب ،� �الشرط ��ذا �خالف �قد �ي�ون ذه�فإنھ

�ع��� �يؤثر�ذلك �أن �دون �التعو�ض �مبلغ �بدفع �ال��امھ �من �المؤمن �إعفاء ��� �و�تمثل ،� المخالفة

  ��ة�العقد�،�وع���تفصيل�سن�ناولھ�لاحقا�����المبحث�الثا�ي�.

وا��قيقة�أن�جميع��خطار�،�من�حيث��صل�،��عت���أخطارا��غ���عمدية�يمكن�التأم�ن�

  أو�ف��.�م��ا�طالما�لا�يمنع�ذلك�س�ب�قانو�ي

�محض� �ع�� �حدو��ا �يتوقف �ال�� ��خطار�العمدية ��� �يتمثل ،� ��صل ��ذا �ع�� و�ست�ناء

�إيقاع�ا.� �يمكنھ �الذي �الوحيد �الس�ب ��� �العمدية �إرادتھ �ت�ون �بحيث ،� �لھ �المؤمن إرادة

والتأم�ن�م��ا�بطبيعة�ا��ال��عت���باطلا�لمخالف��ا�الشرط��القا�����عدم�جواز�أن�يتوقف�وقوع�

  طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ.ا��

  ولكن�ما�����خطار�العمدية�ال���يمكن�إدراج�ا�تحت��ذا��ست�ناء؟�

���رأينا�أن�مثل��ذه��خطار�نادرة�الوجود،�وت�اد�تنحصر����تلك�الم��تبة�ع���نوع�ن�من�

  �خطاء�العمدية�،��ما:�

 نتحار�العمدي��suicide 

 ر�ح��
ُ
كسِب�أو�الم

ُ
  .�Profitable Faults ا��طأ�الم
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  ون�ناول�ما�ع���التوا�������ء�من�التفصيل�:

 �نتحار�العمدي��أولا��:

�العمدية��� �بالإرادة �يقع � �إراديا � �فعلا ��نتحار��عت���بطبيعتھ �فإن ،� ��صل �حيث من

لل��ص.�ونحن��نا�نتحدث�عن��نتحار�العمدي�الذي�يتم�بتعمد�ال��ص�قتلَ�نفسھ،�

غ���العمدي�،�الذي�يقع�ن�يجة�عوامل�تؤثر����إرادتھ�وتجعلھ�يُقدم�ولا�نتحدث�عن��نتحار�

 ع����نتحار��المرض�مثلا�،�ف�ذا�يمثل��ست�ناء�ع����نتحار�العمدي�.

،��و�فعل�عمدي�بالضرورة�فلا�يتصور�وقوعھ�بخطأ�غ���عمدي��العمدي�و�ما�أن��نتحار

ن�يحدث�لأي�س�ب�آخر�مثل�خطأ�من�ال��ص�المنتحر،�كما�أنھ�و�حكم�طبيعتھ�لا�يمكن�أ

الغ���أو�العوامل�الطبيعية�أو�عامل�الصدفة�المحضة�أوغ���ا�،��ولذلك�فإنھ��عت���متوقفا��ع���

  محض�إرادة�ال��ص�المنتحر.���

أما�إذا��ان�س�ب�موت�المؤمن�ع���حياتھ�عائدا��لأحد��ذه��سباب�أو�لغ���ا�،�فإنھ�يخرج�

  إما�انتحارا��غ���إرادي�أو�قتلا��أو�موتا��طبيعيا��أو�حكميا��.عن��ونھ�انتحارا��عمديا��ليصبح�

و�ناء�ع���ما�تقدم�،��فإن�التأم�ن�من�خطر��نتحار�العمدي�،��و�تأم�ن�من�خطر�عمدي�

يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�،�و�و�المؤمن�لھ�عادة�.�و�التا���

�ا��ا ��ــــذه ��� �التأم�ن �ا��طر��عت���عــقد �من �التأم�ن �يُبطل �الـــذي �الشرط �لمخالفة �باطــلا�، لة

  �رادي�المحض�.

،�لا�أن�العمدي�ول�ي�ي�ون�العقد�باطلا،�ي�ب���أن�ي�ون�ا��طر�المؤمن�منھ��و��نتحار�

ن�ع���حياتھ�بالإنتحار.�فا��طر����التأم�ن�ع���ا��ياة� ي�ون�تأمينا�ع���ا��ياة�ثم�يقوم�المؤمَّ

ذي�قد�يقع�بتعمد�المؤمن�ع���حياتھ�"��نتحار�العمدي�"��أو�غ���العمدي�،�وقد��و�الموت�ال

يتحقق��س�ب�آخر��القتل�أو�الموت�الطبي���أو�ا��ادث�ال������أوغ���ا.�و�كذا�يت���أن�

،�محضا��بالمع���الذي�ب�ناه�سابقا�ا��طر����التأم�ن�ع���ا��ياة�(الموت)�لا��عت���خطرا��عمديا�

ن�ع���حياتھ�سواء�أ�ان��و�المؤمن��ونھ�غ���متوق ف�ا��دوث�ع���محض�إرادة�ال��ص�المؤمَّ

ن�منھ�،�الموت�،�بالانتحار�العمدي�أو��غ��ه� لھ�أم���صا��آخر�،�بل�يمكن�أن�يقع�ا��طر�المؤمَّ

�لو�انتحر�ال��ص� �ح�� �لآثاره � �ومُرتبا � ��عت�����يحا �العقد �فإن �عليھ �و�ناء ��سباب، من

�المؤمن�لھ�بانتحاره�العمدي�قد�خالف��المؤمن�عليھ�بإرادتھ العمدية�،�و����ذه�ا��الة�ي�ون

�حرمانھ� �ذلك �ع�� �و���تب �منھ، �المؤمن �ا��طر �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �جواز �عدم شرط
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  المستفيد�من�مبلغ�التعو�ض.� أو

�ا��طر��رادي� �من �التأم�ن �يبطل �الذي �الشرط �مخالفة �بصدد �ا��الة ��ذه ��� ولا�ن�ون

� �الذي ��ش�ل�المحض �الثا�ي �البحث ��� �سن�ينھ �و�و�ما .� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� يتوقف

  مفصل.

ر�ِــح�ثانيا��:
ُ
كسِب�أو�الم

ُ
  �ا��طأ�الم

كسِب�ف�و�أيضا��خطأ�إرادي�متعمد�دائما��.�والمقصود�بھ�ذلك�ا��طأ�العمدي�
ُ
أما�ا��طأ�الم

المكسب�الذي�سيحققھ�الذي�يرتكبھ�فاعلھ�عن�و���وتفك���وتدبر،�يوازن�من�خلال�ذلك�ب�ن�

�الذي�تقرره�أح�ام�المسؤولية� ��صلا�� �لقواعد�التعو�ض � �الذي�س�تحملھ�وفقا والتعو�ض

المدنية�،�فيتعمد�ارت�اب�ا��طأ�لأن�التعو�ض��صلا���ا��ابر�للضرر�الذي�سيحكم�بھ�عليھ�

  .)١(���حال�ا��كم�بمسؤوليتھ��و�أقل�بكث���من�الر�ح�الذي�سيجنيھ

 
ُ
كسِب�ب�ساطة�تنصرف�إ���قيام�ال��ص�الذي�يفكر�بارت�اب�ا��طأ�الذي�وفكرة�ا��طأ�الم

قد�يرتب�مسؤوليتھ�المدنية،�بإجراء�مقارنة�وموازنة�ب�ن���م�التعو�ض�ا��ابر�للضرر�الذي�

��للقواعد�العامة�التقليدية����المسؤولية� �مسؤوليتھ�وفقا ستحكم�بھ�المحكمة����حال�ثبوت

�المتض ���ق �ما �و�شمل ،� �ومقدار�الكسب�المدنية ،� �ج�ة �من �كسب �من �فاتھ �وما �ضرر �من رر

�الذي� �التعو�ض �أك���بكث���من �سي�ون �يكسبھ �ما �أن �فيجد ،� �ثانية �ج�ة �من �سيجنيھ الذي

                                                        

أعطى�الكث���من�الفق�اء�،�وح���أح�ام�المحاكم�،��عر�فات�متعددة�ل��طأ�المكسب�ت�شابھ����معظم�عناصر�ا��)١(

  ع����قل،�انظر��ذه�التعر�فات�لدى:

 ال�ادي�فوزي�العو���،�ا��طأ�المكسِب����إطار�المسؤولية�المدنية،�دراسة�مقارنة����القانون�ن�الفر�����د.�عبد

 وما��عد�ا.�١٨،�ص�٢٠١٧والمصري،�دار�ال��ضة�لل�شر،�القا�رة،�الطبعة��و���

 درا� �المر�ح، �ا��طأ �عن �الناشئة �المدنية �المسؤولية ��عو�ض �نطاق �ا��صاونھ، �عبدالله �الدين �علاء سة�د.

تحليلية،�بحث�م�شور����المجلة��ردنية����القانون�والعلوم�السياسية،�الصادرة�عن�جامعة�مؤتھ��ردنية،�

 وما��عد�ا.�١٤٨،�ص�٢٠١٩العام��٣العدد��١١المجلد�

 ا��طأ�المر�ح����ظل�القانون�ن��نجل��ي�والفر����،�بحث�م�شور����مجلة�� د.عز�الدين�زو�ة،�التعو�ض�عن

،�١ال���تصدر�عن�مخ���نظام�ا��الة�المدنية�بجامعة�ا��يلا���ا��زائر�ة،�المجلد�الثامن،�العدد�صوت�القانون�

 وما��عد�ا�.�١١٥٩،�ص��٢٠٢١عام�
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س�تحملھ.�و�ناء�ع���ذلك�يقرر�عمدا��و��امل�إرادتھ�وعزمھ�وعن�خبث�وسوء�نية�الذ�اب�إ���

  خيار�ارت�اب�ا��طأ.

�كم�عليھ�بالتعو�ض�ا��ابر�للضرر�وحده�لن�ي�ون��افيا��ومن�الوا�������ذه�ا��الة�أن�ا�

�من� �سيدفعھ �ما � �كث��ا �يفوق �حققھ �الذي �الكسب �أن ��علم �حيث �ال��ص ��ذا لمواج�ة

  �عو�ض،�و�و�ما����عھ�ع����ستمرار����مخالفة�القانون.

�وأمام��ذا�الواقع�ظ�رت�ا��اجة�لمواج�ة��ذا��مر�بقواعد�وأح�ام�تختلف�عن�تلك�المقررة

���القواعد�العامة�للمسؤولية�المدنية�ال���لم��عد��افية�لردع��ذه�المخالفات.�وقد��انت�دول�

النظام��نجلوس�و�ي،�و���مقدم��ا�بر�طانيا�والولايات�المتحدة��مر�كية����السباقة�����خذ�

كسِب�بتعو�ضات�أخرى�أو�
ُ
بقواعد�جديدة�ت�يح�ا��كم�ع���ال��ص�الذي�يرتكب�ا��طأ�الم

�وفقا��� �المحكمة �بھ �تحكم �الذي ،� �ا��ابر�للضرر ،� ��صلا�� �التعو�ض �جانب �إ�� غرامات

لقواعد�المسؤولية�المدنية.�و�ان�القصد�من�ا��كم�ع����ذا�ال��ص�بالتعو�ضات��ضافية�

أن�ت�ون�نوعا��من�ا��زاء�ا��اص�الذي�يردعھ�عن�القيام�بتلك��خطاء�أو��ستمرار�ف��ا�،�

�ص �أ�م �فإن �ول�ذا �العقا�ي �بالتعو�ض ��عرف �بات �فيما �تمثلت �ا��زاء ��ذا  Punitive"ور

Damage"ا��ط����� �سلوكھ �ع�� �ومعاقبتھ �الفاعل �ردع ��خرى، �ا��زاءات �مع ��س��دف، الذي
  .�وا��طأ�المكسِب�لم�تأخذ�بھ�القوان�ن�العر�ية�كنظام�قانو�ي�عام�ح����ن.�)١(

                                                        

�ناك�العديد�من�ا��زاءات�المدنية��خرى�إ���جانب�التعو�ض�العقا�ي�تأخذ���ا�القوان�ن�لمواج�ة�مخاطر�ا��طأ��)١(

  المدنية�والتعو�ض��س��دادي�والدعوى�ا��ماعية،�انظر��ذه�ا��زاءات�لدى:المكسِب�أو�المر�ح�م��ا�الغرامة�

وما��عد��ذه�الصفحات�.�٢٣٧��،٢٤٩��،٢٥٨د.عبدال�ادي�فوزي�العو���،�المرجع�السابق�،�ص� 

وما��عد�ا.�١١٥٥د.عز�الدين�زو�ة�،�المرجع�السابق�،�ص� 

وما��عد�ا.�١٤٥د.�علاء�الدين�عبدالله�ا��صاونة،�المرجع�السابق،�ص��-�     
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ا���انت�صورتھ�،�خطأ�مُكسِبا��إلا�إذا��ان�عمديا��و�النظر�إ���أنھ�لا�يمكن�اعتبار�ا��طأ�،�أي

من�قبل�الفاعل�،�ولا�يمكن�اعتباره�خطأ��مكسبا��إنْ��نتج�عن�أي�س�ب�آخر�مثل�خطئھ�غ���

�الفاعل،� �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ �يتوقف � �محضا �عمديا � �خطرا �اعتباره �فيمكننا ،� العمدي

�النا �المدنية �المسؤولية �من �التأم�ن �لا�يجوز �المكسِبو�التا�� �ا��طأ �عن �لھ�)١(تجة �فلا�يجوز .

�يقوم� �بحيث ،� �المكسب �ل��طأ �ارت�ابھ �عن �الناتجة �المدنية �مسؤوليتھ �من �تأم�ن �عقد إبرام

  المؤمن�بدفع�التعو�ض�العقا�ي�بدلا��منھ�للمتضرر�.�ف�ذا�العقد��عت���باطلا��.�

قبل�المؤمن�لھ�أولا��إن��ذين�ا��طأين�(�نتحار�العمدي�وا��طأ�المكسب)�لا�يقعان�إلا�من�
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و�تعمده�ثانيا.�و�التا���يمكن�اعتبار�ما�المثال�ن��ك���وضوحا��،�إن�لم�ي�ونا�الوحيدين�،�ع���

�ع��� �وقوعھ �يتوقف �محض �خطأ�ٍعمدي �من � �تأمينا �منھ �التأم�ن �يمثل �الذي ا��طر�العمدي

  انونية.محض�إرادة�المؤمن�لھ،�ومن�ثم�فإن�التأم�ن�منھ�ي�ون�باطلا�من�الناحية�الق

و�كذا�ي�ب�ن�لنا�أن�ا��طر�الذي�ُ�عت���وقوعھ�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�و���تب�

��و� �بل ،� �صوره �جميع ��� �العمدي �ا��طأ �ع�� � �م��تبا �لا�ي�ون ،� �التأم�ن �عقد �بطلان عليھ

  ا��طر�الذي�ي�شأ�عن�خطأ�يتوفر�فيھ�شرطان�،��ما�:

نوع�الذي�لا�يقع�إلا�با��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ�أن�ي�ون��ذا�ا��طر�من�ال�الشرط�الثا�ي�:

�أما�إن��ان�من�الممكن�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�بخطأ�الغ���؛�العمدي�أو�غ��� بالتحديد�.

� ��المستفيد �العقد �أ��اص �ف��م �بمن ،� �أو)١(العمدي �فلا� ، ،� �الطبيعية �العوامل بفعل

ا���يجوز�التأم�ن�منھ�،�ففي��عت����ذا�ا��طر�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�و�الت

التأم�ن�من�ا��ر�ق�،�والتأم�ن�ع���ا��ياة�،�والتأم�ن�من�ا��وادث�ال��صية�،�والتأم�ن�

من�السرقة��وغ���ا�،�يمكن�أن�يقع�ا��طر�بفعل�الغ��عمديا���ان�أم�غ���عمدي��أو�يقع�

 لعوامل�طبيعية�،�ومع�ذلك�فالتأم�ن�من��ذه��خطار�جائز.

��ن ��شارة �عن�ونود �مف�ومھ ��� �لا�يختلف ،� �التأم�ن �مجال ��� �العمدي �ا��طأ �أن �إ�� ،� ا

�مجال� ��� �العمدي �ا��طأ �فمع�� �المدنية. �المسؤولية �قواعد ��� �العمدي �ل��طأ �العام المف�وم

التأم�ن�أو����مجال�المسؤولية�المدنية��و�واحد�لا�يختلف،�باعتباره�إخلالا�"�بواجب�قانو�ي�

  .)٢(غ��"مق��نا��بقصد��ضرار�بال

و�ـــــذا�ما�دفعنا�لإخراج�موضوع�ا��طر�من�حيث�معناه�وأنواعھ�وغ���ا�مـــــن�ا��وانب����

المرتبطة�بھ�من�موضوعات��ذا�البحث�،�باعتبار�ا�من�المسائل�العامة�المتماثلة�سواء����مجال�

  التأم�ن�أو����المجالات�القانونية��خرى�.

�الوقوع�ع���ولكن�نقطة�ا��لاف�بي��ما�تتعلق�بتحد يد�م����عت���ا��طأ�العمدي�متوقفَ�

  محض�إرادة�المؤمن�لھ�وم���لا�ي�ون�كذلك.

                                                        

�و�عم�)١( �عب���للكتاب �مطبعة �القا�رة، �العر�ية، �دار�ال��ضة �التأم�ن، �عقد �الموجز��� �يح��، �الودود �عبد ال�د.

  .٣٧التجار�ة،�بدون�رقم�وسنة�طبع،�ص�

.٢٩د.�فايز�أحمد�عبدالرحمن،�المرجع�السابف�،�ص��)٢(
ً
 .�والتعر�ف�مأخوذ�نقلا
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��و�الس�ب� ��ان �إلا�إذا �إرادتھ �بمحض � ��عت���متعلقا �لا �لھ �للمؤمن �العمدي �ا��طأ ولأن

��و؛� ��دق �اعتبار�المصط�� �إ�� �ذ�بنا �فقد ،� �منھ �ا��طر�المؤمن �إيقاع �يمكنھ �الذي الوحيد

���صر�التأم�ن�من�ا �العمدي�المحض،�وذلك �ول�س�التأم�ن�من�ا��طأ ��طر�العمدي�المحض

التأم�ن�من�ا��طر�العمدي����ا��الة�ال���ي�ون�ف��ا�الس�ب�الوحيد�القادر�ع���إيقاع�ا��طر�

�فيُمنع� ،� �إرادتھ �محض �ع�� � �معلقا �يجعلھ �ما �و�ذا �لھ، �المؤمن �قبل �من �العمدي �و�ا��طأ

�التأ �ي�ون �ب�نما �منھ، ����التأم�ن �لا�ينحصر�س�بھ �الذي �ا��طر�غ���العمدي �من � �جائزا م�ن

ا��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ�،�فإذا��عمد�المؤمن�لھ�إيقاعھ��عد�إبرام�العقد�فإن�القانون�يرتب�

  ع���ذلك�أثرا��يتمثل����حرمانھ�من�مبلغ�التعو�ض�.

�من �كذلك �ي�ون �أنھ �نلاحظ ،� �المع�� ���ذا ،� �المحض �ا��طر�العمدي ��� �إبرام�و�التدقيق ذ

العقد،�أي�إن��ذا�ا��طر�ي�ون�عمديا��يتوقف�وقوعھ�ع���إرادة�المؤمن�لھ�وحد�ا�من���ظة�

إبرام�العقد�،�لأن�ا��طر�ي�ون�منذ��ذه�ال��ظة�متوقفا��ع���محض�إرادتھ�،�ولا�ي�شأ��ذا�

ر�التوقف�ع���إرادتھ��عد�إبرام�العقد�.�فمثلا�عندما�يطلب�المؤمن�لھ�التأم�ن�من�خطر��نتحا

�ي�ونان� �ا��طر�ن ��ذين �فإن �المكسب، �ا��طأ �ع�� �الم��تبة �المدنية �المسؤولية �أو�من العمدي

عمدي�ن�لا�يجوز�التأم�ن�م��ما�ابتداء�،�أي�من���ظة�إبرام�العقد�،�حيث�إن��ذين�ا��طر�ن�

بطبيع��ما�لا�يمكن�أن�ي�ونا�غ���عمدي�ن�،�في�ون�معلوما��بالضرورة�من�ال��ظة�ال���تتم�ف��ا�

اوضات�التعاقد�أو�تقديم��يجاب�،�أن�ا��طر�المراد�التأم�ن�ضده��و�خطر�عمدي�محض�مف

��ذا� ��ان �ذلك، �رغم �العقد �الطرفان �أبرم �فإذا ،� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ يتوقف

�باطلا� �قد�)١(العقد �ي�ون �ا��لل �حيث ،� �ا��الة ��ذه ��� �العقد �يفسر�بطلان �ما ��ذا �ولعل .

                                                        

���ا��قيقة�أن�التأم�ن�من�ا��طر�العمدي�المحض�ل�س�القانون�فقط��و�ما�يمنع�التأم�ن�منھ،�بل��عت���غ����)١(

%�و�و�ما��ع���أن�القسط�يجب�١٠٠ع�ا��طر�ي�ون�ب�سبة�ممكن�من�الناحية�الفنية�أيضا�ً،�لأن�احتمال�وقو 

�نظام� �يُخرج �من�العبث �ونوعا�ً �لھ�غ���مجدٍ �للمؤمن �التأم�ن�بال�سبة �و�صبح �التأم�ن، �مبلغ �أك���من �ي�ون أن

  التأم�ن�عن�غاياتھ��ساسية�ال���وجد�لتحقيق�ا.

� �مختار، �ن�يل �انظر؛ �التأم�ن، �تحكم �ال�� �الفنية �المبادئ �من �ا��امعية،�للمز�د �دار�المطبوعات �التأم�ن، موسوعة

 وما��عد�ا.�٢٥،�ص�٢٠٠٥
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  ه�محل�عقد�التأم�ن�،�من���ظة�إبرامھ�،�ما�يؤدي�إ���بطلانھ�.أصاب�ا��طر�،�باعتبار 

إلا�أن��مر�يختلف�عندما�يَطلب�المؤمن�لھ�التأم�ن�من�خطر�لا�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�

إرادتھ�منذ�إبرام�العقد�،�كما�لو�أمن�ع���حياتھ�مثلا�،�فا��طر�المؤمن�منھ��نا��و�الموت�الذي�

�با �لھ �المؤمن �بتعمد �يقع �أن �وقوع�يمكن �لا�ي�ون �و�التا�� �آخر. �لس�ب �أو�يقع لانتحارالعمدي

ا��طر�����ذه�ا��الة�متوقفا�ع���محض�إرادتھ�عند�إبرامھ�العقد�.�ولذلك�فإن��ذا�العقد�

ي�ون���يحا��ح���لو�انتحر�المؤمن�لھ�عمدا���عد�ذلك�.�أما�حرمان�المؤمن�لھ�أو�المستفيد�

�ف�و�ا��زا �ا��الة ��ذه ��� �التعو�ض �مبلغ �"عدم�من �شرط �مخالفة �ع�� �المشرع �يرتبھ �الذي ء

جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ"،�ول�س�لمخالفتھ�شرط�عدم�جواز�أن�ي�ون�ا��طر�المؤمن�

منھ�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�
١

.  

  است�ناء�ع����ذا�الشرط�

قد�التأم�ن.�يرتبط��ذا�الشرط�،�الثا�ي�،�ب�ون�المؤمن�لھ��و�الطرف��خر�مع�المؤمن����ع

�الغ���من� �حياة �ع�� �التأم�ن ��عقد �يتعلق �است�ناء �و�ناك ��و��صل، �الشرط ��ذا غ���أن

�ال��ص� �إرادة �محض �ع�� � �متوقفا �ا��الة ��ذه �ا��طر��� �ي�ون �حيث ،� �نتحار�العمدي

المؤمن�ع���حياتھ�ول�س�ع���حياة�المؤمن�لھ�الذي�أبرم�العقد.�وع���الرغم�من�أن�ا��طر��نا�

� �ع���يتوقف � �متوقفا �لو��ان �كما �ا��طر�ُ�عامَل ��ذا �آخر�إلا�أن ���ص �إرادة �محض ع��

 محض�إرادة�المؤمن�لھ،�ومن�ثم�يبطل�العقد.

                                                                                                                                                              

�٢٠-٤د.�فايز�أحمد�عبدالرحمن،�ا��وانب�الفنية�للتأم�ن،�م�شأة�المعارف�للتوز�ع،�بدون�رقم�أو�سنة�طبع،�ص�. 

� �العقا�ي�غ���المباشر�باعتباره �تج���التأم�ن�من�التعو�ض ��مر�كية �الولايات ��عض �أن �إ�� �الذي�و�ش����نا ا��زاء

ي��تب�ع���ثبوت�المسؤولية�المدنية�للفاعل�الناتجة�عن�خطئھ�المكسب،�إلا�أن�شر�ات�التأم�ن�ترفض�التأم�ن�

 صراحة�ضد��ذا�ا��طر،�انظر:
Stefania Bariatti, Luigi Fumagalli, Zeno Crespi Reghizzi, Opcit. P 12- 13. 

�ي��تب�ع���انتحار�تذ�ب�غالبية�الفقھ�العر�ي�إ���أن�التأم�ن���)١( �المثال��و�تأم�ن�من�خطأ�عمدي�محضا�ً ���ذا

�لا��عت��� �التأم�ن ��ذا �ا��طر��� �أن �ونرى ،� �الرأي ��ذا �مع �لا�نتفق �غ���أننا ،� �العقد �بطلان �حياتھ �ع�� المؤمن

�و�راء �التأم�ن ��ذا �نبحث �وسوف ،� �حياتھ �ع�� �انتحار�المؤمن �حال ��� �لا�يبطل �العقد �وأن ،� �محضا�ً �عمديا�ً

 ا��اصة�بھ����المبحث�الثا�ي�بالتفصيل�.
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�ل��طر��و� �المعرض �ال��ص ��ون ،� �العقد �ل�ذا �ا��اصة �للطبيعة ��ست�ناء ��ذا و�عود

لابد�من�أن���ص�آخر�غ���المؤمن�لھ،�و�ما�أن�التأم�ن��نا�من�خطر��نتحارالعمدي�،�لذلك�

ي�ون�ا��طر�متوقفا��ع���إرادة��ذا�ال��ص�ول�س�ع���إرادة�المؤمن�لھ�،�و�و�ما�نص�عليھ�

�ت��أ�ذمة��٧٢٦القانون�المد�ي�البحر�������الفقرة��و���من�المادة� "� � �يأ�ي ال���نصت�ع���ما

  المؤمن�من�ال��امھ�بدفع�مبلغ�التأم�ن�إذا�انتحر�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�...�"�.

�أن� �لمخالفتھ �فلا��ش��ط �منھ، �ا��طر�المؤمن �إيقاع �جواز��عمد ��عدم �القا��� �الشرط أما

ي�ون�المؤمن�لھ�نفسھ��و�الذي��عمد�إيقاع�ا��طر،�و�ناء�عليھ�،�فإن�مخالفة��ذا�الشرط�قد�

تأ�ي�من�المؤمن�لھ�أو�من��عض����اص��خر�ن�الذين�ل�م�علاقة�بالعقد.�فمخالفة��ذا�

لتأكيد�إذا��ان�ال��ص�الذي��عمد�إيقاع�ا��طر��و�المؤمن�لھ��ونھ�الطرف�الشرط�تتحقق�با

  �خر����عقد�التأم�ن�و�و�الذي�يقع�ع���عاتقھ��ذا��ل��ام�أصلا.

��عمد�إيقاع�ا��طر�من� ��ذا��مر�ل�شمل �ما�تذ�ب�إ���التوسع��� ،� غ���أن�القوان�ن�،�غالبا

��عت����ذ �حيث �ا��الات، ��عض ��� �المستفيد �و���تب�جانب �الشرط، �ل�ذا � �مخالفة �التعمد ا

�إعفاء�� ��� �المتمثل �لھ �المؤمن �قبل �ا��طر�من �إيقاع ��عمد �ع�� �ترتبھ �الذي �ا��كم �ذات عليھ

  المؤمن�من�دفع�مبلغ�التعو�ض،�أو�حرمان�المستفيد�منھ.

�ع��� �ا��طر��و�المؤمن �إيقاع ��عمد �الذي �ال��ص ��ان �إذا � �أيضا �ينطبق �ذاتھ وا��كم

،�و�ذا�ما�)١(م�ن�ع���ا��ياة�عندما�ي�ون���صا��آخر�غ���المؤمن�لھ�أو�المستفيد�حياتھ����التأ

 من�القانون�المد�ي�البحر����ح�ن�نصت�ع���ما�ي��:�"�٧٢٧أشارت�إليھ�المادة�

إذا��ان�التأم�ن�ع���حياة���ص�غ���المؤمن�لھ،�برئت�ذمة�المؤمن�من�ال��اماتھ�م����س�ب�.أ 

 ل��ص،�أو�وقعت�الوفاة�بناء�ع���تحر�ض�منھ.المؤمن�لھ�عمدا����وفاة�ذلك�ا

وإذا��ان�التأم�ن�ع���ا��ياة�لصا�����ص�غ���المؤمن�لھ،�فلا��ستفيد��ذا�ال��ص�من�.ب 

وقعت�الوفاة�بناء�ع��� التأم�ن�إذا��س�ب�عمدا����وفاة�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ،�أو

لوفاة،��ان�تحر�ض�منھ.�فإذا��ان�ما�وقع�من��ذا�ال��ص�مجرد�شروع����إحداث�ا

                                                        

 و�امش�ا.�٥٠د.�مصطفى�ا��مال،�ص��)١(
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  ٢٤٦    

 

للمؤمن�لھ�ا��ق����أن��س�بدل�بالمستفيد���صا�آخر،�ولو��ان�المستفيد�قد�قبل�ما�

 .)١(اش��ط�لمص��تھ�من�تأم�ن"

�فيھ� �ي��م �الذي �للفرض �َ�عرِض �النص ��ذا �من ��و�� �الفقرة ��� �المشرع �أن �الوا�� ومن

وم��خ���بقتل�المؤمن�لھ�عقد�تأم�ن�ع���حياة���ص�آخر�لمص��ة�المؤمن�لھ�نفسھ،�ثم�يق

�من� �المؤمن ��عفى �و�نا �العقد، ��� �المستفيد �بصفتھ �التعو�ض �مبلغ �ع�� �ل��صول �لھ المؤمن

 التعو�ض.

و���الفقرة�الثانية�من�النص�فقد�أورد�المشرع�صورت�ن�من�التأم�ن�ع���ا��ياة�ي�ون�ف��ما�

  المستفيد���صا��آخر�غ���المؤمن�لھ�:

د�تأم�ن�ع���حياتھ�لمص��ة�غ��ه،�و�نا�يجمع�المؤمن�لھ�أن�ي��م�المؤمن�لھ�عق�الصورة��و��:

ن�ع���حياتھ�،�ولكن�المستفيد�ي�ون���صا�آخر.   ب�ن�صفتھ�كمؤمن�لھ�وصفتھ�كمؤمَّ

�الثانية: �لمص��ة��الصورة (� �آخر�(محمد ���ص �حياة �ع�� �تأم�ن �عقد �لھ �المؤمن �ي��م أن

�أ� �ثلاثة �ع�� �الصفات �تتوزع �الصورة ��ذه �ففي �(حسن). �ثالث �أبرم���ص �فالذي �اص؛

��و�المؤمن�عليھ�أو�المؤمن�ع���حياتھ،���� العقد��و�المؤمن�لھ،�والذي�تم�التأم�ن�ع���حياتھ

  ح�ن��عت���ال��ص�الذي��ستحق�مبلغ�التعو�ض�بموجب�العقد�مستفيدا.

� �(م �النص ��ذا ��� �يف��ض �من�٧٢٧/٢والمشرع �الصورت�ن ��ات�ن ��� �المستفيد �ي�س�ب �أن (

�المؤ  �وفاة ��� ��ات�ن�العقد ��� �المستفيد ��ذا �يُحرم �حيث ،� �أو�بتواطئھ �بتعمده �حياتھ، �ع�� من

  .)٢(الصورت�ن�من�ا��صول�ع���مبلغ�التعو�ض
� �المادة �جواز��عمد��٧٣٨وتضمنت �عدم �آخر�لشرط � �تطبيقا �البحر��� �المد�ي �القانون من

                                                        

�١٥٥من�قانون�التأم�ن�الموحد�المصري�ا��ديد�الصادر�القانون�رقم��١٥يقابل��ذه�المادة����الدول��خرى؛�م��)١(
�٧٢٧لمصري�،�و�ذه�الماده�،�ال���تنظم�التأم�ن����القانون�المد�ي�ا�٧٧١ا����٧٤٧،�الذي�ال���المواد��٢٠٢٤لسنة�

من�مجلة��٨٣مد�ي�أرد�ي،�م�(فصل)��٩٤٢من�القانون�المد�ي�المصري�،�م��٧٥٧مد�ي�بحر����مأخوذة�عن�المادة�
مد�ي�سوري،��٧٢٣مد�ي�عرا��،�م��٩٩٤،�م�١٩٩٢لسنة��٢٤التأم�ن�التو�سية�الصادرة�بالرائد�(المرسوم)�رقم�

إمارا�ي.�ولا�مقابل�ل�ذا�النص����القانون�المد�ي�القطري�والقانون��معاملات�مدنية�١٠٤٩مد�ي�لي��،�م��٧٥٧م�
 المد�ي�ال�و���.

)٢(�� �المادة �وفقًا �أو�المستفيد، �حياتھ �ع�� �المؤمن �جانب �ا��طر�من �إيقاع ��عمد �ع�� ��ثر�الم��تب �ل�ون �٧٢٧ونظرًا
�ف �التعو�ض، �دفع �من �المؤمن ��و�إعفاء �القوان�ن، ��� �يقابل�ا �وما �بحر��� �من�مد�ي �لاعتبار�ا �البعض �ذ�ب قد

� �التعو�ض �القانونية�من��ل��ام�بدفع �السابق،��–حالات��عفاء �المرجع انظر�خليل�محمد�مصطفى�عبدالله،
 وما��عد�ا.�١٧٢ص�



  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
  ) دراسة تحليلية في ضوء أحكام القانون المدني البحريني (

 

٢٤٧  

 

  إيقاع�منھ����مجال�التأم�ن�من�ا��ر�ق،�وقد�نصت�ع���ما�ي���:

�مس �المؤمن �ي�ون �ي�ون�" �وكذلك �غ���المتعمد. �لھ �المؤمن �خطأ �عن ��ضرار�الناشئة ئولا�عن

  مسئولا�عن��ضرار�الناجمة�من�حادث�فجا�ي�أو�قوة�قا�رة.

أما�ا��سائر�و�ضرار�ال���يحد��ا�المؤمن�لھ�عمدا�أو�غشا��،�فلا�ي�ون�المؤمن�مسئولا�ع��ا�ولو�

  .)١(اتفق�ع���غ���ذلك"

                                                        

مد�ي�أرد�ي،��٩٣٤،�م�٢٠٢٤لسنة��١٥٥من�قانون�التأم�ن�الموحد�المصري�ا��ديد�رقم��٢٧يقابل��ذا�النص؛�م��)١(

معاملات�مدنية�إمارا�ي،��١٠٣٩موجبات�وعقود�لبنا�ي،�م��٩٦٦مد�ي�عرا��،�م��١٠٠٠م�مد�ي�سوري،��٧٣٤م�

من�مدونة�قانون�التأم�ن�الفر����.�ولا�مقابل�ل�ذا�النص����القانون�المد�ي�ال�و�����١١٣�/١قطري،�م��٨٠٥م�

�الكث��� ��� �البحر��� �النص �ل�ذا �مقابلة �نصوص �وجود �عدم �ورغم .� � �اللي�� �المد�ي �ذات�والقانون �الدول من

النظام��نجلوس�و�ي�إلا�أن�القانون�العام�والفقھ�أيضًا������ذه�الدول�،�يأخذان�بنفس�ا��كم�اس�نادًا�إ���أن�

  �عمد�إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�لھ�يُفقد�ا��طر�شرط��حتمالية�و�جعلھ�مؤكد�الوقوع،�انظر:
 The Institute of Company Secretaries of India- Insurance Law and Practice- Op. cit, p3. 

 Mark Coleman, Insurance- Fraud- Law (Life & Health and Property & Casualty), 2014, pp 7-8. 

 Dr. Mahesh Kumar Sarva (editer), Insurance Laws And Practices, DCOM309, Printed by EXCEL 
BOOKS PRIVATE LIMITED, Lovely Professional University Phagwara, p 30. 

 Emmett J. Vaughan And Therese M. Vaughan, Fundamentals of risk and insurance, John Wiley & 
Sons, Inc, 11 edition 2014, pp 3-5, 480 – 491. 

الق� ��� �التعو�ض �دفع �من �المؤمن ��عفي �الذي �ا��ر�ق �ضد �التأم�ن �ا��طر��� �إيقاع �تأث����عمد �العام�وحول انون

 �نجل��ي،�انظر؛
 Harald Herrmann, British Insurance Law- Preparatory Script 9/ 14, 1999, PP 91. 

�،وعن�مدى�إم�انية�إبطال�العقد�من�قبل�المؤمن�اس�نادا�ً�لمبدأ�حسن�النية�،�وج�ات�النظر�حيال��ذه��م�انية�

 انظر؛�
 Haemala Thanasegaran, Good Faith in Insurance and Takaful Contracts is Malaysia A 

Comparative Perspective, Spriner  Science and Business Media Singapore, 2016. 

 Osvaldo Contreras Strauch, Civil liability and the insurance,n.p, n.d, pp 20 – 22, 41 – 42. 

 George E. Rejda Michael J. McNamara, Principles of Management and Insurance, Pearson 
Eduction Limited, England, 13th edition, 2017, pp 194, 195. 

العديد�من�التوصيات�المتعلقة�� و�انت�ال��نتان�القانون�تان����ال��رلمان�ن�ال��يطا�ي�و�س�وتلندي�معًا�قد�قدمتا

إعطاء�ا��ق��(Good Fath)بدأ�حسن�النية����التأم�ن�،�وقد�تضمنت�التوصيات�ا��اصة�بم٢٠١٤بالتأم�ن�عام�

للمؤمن�بإبطال�العقد�مع�حقھ����ا��صول�ع����قساط�وعدم�ال��امھ�بدفع�التعو�ض،��و�ذا��ع���أن��ذا�

البطلان�الوارد����التوصيات��و�بطلان�من�نوع�خاص�ول�س�البطلان�الذي�تقرره�القواعد�العامة،�انظر�ذه��
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  ٢٤٨    

 

ب�تھ�محكمة�التمي���البحر��ية�ح�ن�طبقت��ذا�ا��كم�ع���عقد�و�ذا�،�ع���ما�يبدو�،�ما�ت

تأم�ن�من�المسؤولية�المدنية�الناتجة�عن�استعمال�المركبات�،�حيث�قررت�إن�:�"�عدم�تمسك�

�.� �ضده �المطعون �سيارة �ع�� �التأم�ن �عقد ��� �عل��ا �المنصوص ��ست�ناءات �من �بأي�ٍّ الطاعنة

�التأم�ن��شمل�جميع��ضرار�ال �ال��ام�الطاعنة�بالتعو�ض�ع��ا�مؤداه. �أثره. ���ت��ق�السيارة.

  .)١(ولو��ان�ا��ادث�واقعا���س�ب�خطئھ�طالما�أنھ�غ���متعمد�...�"

و���أحد�الطعون��خرى�ألزمت�المحكمة�ذا��ا�شركة�التأم�ن�بالتعو�ض����عقد�تأم�ن�من�

ھ�من�حر�ق�متعمد�وقع����ا��ر�ق�عندما�تب�ن�أن�ا��ر�ق�لم�يقع�بتعمد�المؤمن�لھ�بل�امتد�إلي

�من� �المؤمن �بإعفاء �يقت��� � �شرطا �يتضمن ��ان �العقد �أن �ورغم ،� �المجاورة �المحلات أحد

��ان� �لما ..."� � �الطعن�،�إنھ ��ذا �منھ�،�وقد�قررت��� ��عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن التعو�ض�إذا

ن�من��وراق�أن�ا��ر�ق�الذي�شب�بتار�خ� عمديا������قد�وقع�٢٢�/٧�/١٩٩٨ذلك�،�و�ان�البّ�ِ

�التأم�ن� �وثيقة �فإن �سلف �لما � ��خ���وفقا �إ�� �امتد �ثم �ضده �المطعون �لمخزن �المجاور المحل

�فإنھ� �الضرر ��عو�ض �عن �الطاعنة �مسئولية �بقيام �فيھ �المطعون �ا��كم �ق��� �وإذ �غطيھ،

  .)٢(ي�ون�قد�وافق���يح�القانون..."

� �التمي���البحر��ية �محكمة �أن �ا��كم�ن ��ذين ��� �الوا�� �تطبق�من �ا��قيقة ��� �انت

�يكن� �ولم �منھ، �ا��طر�المؤمن �إيقاع �بتعمد �لھ �المؤمن �يقوم �جواز�أن ��عدم �القا��� الشرط

تطبيقا��لشرط�ألا�ي�ون�وقوع�ا��طر�متعلقا��بمحض�إرادة�المؤمن�لھ،�بالمع���الذي�أو��ناه�

                                                                                                                                                              

 :التوصيات���
 The Law Commission and The Scottish Law Commission, Insurance contract law: Business 

disclosure; Warranties; Insurers Remdies For Fraudulent Claimes; And Late Payment, Crown 
copyright 2014, p 136. 

،�انظر��ذا�ا��كم����موقع�المجلس�١٢�/١١�/٢٠١٢الصادر�بتار�خ��٧٦٦�/٢٠١٠حكم�المحكمة����الطعن�رقم��)١(

  �ع���للقضاء����البحر�ن،�أح�ام�محكمة�التمي��،
https://ahkam.sjc.bh  

  ،�المرجع�السابق،�نقس��شارة.٨/٣�/٢٠١٠الصادر�بتار�خ��١٩٧�/٢٠٠٩حكم�المحكمة����الطعن�رقم��)٢(

�حول�التعو�ض�-���� �أنظر�؛�سم����وللمز�د ،� �ا��ر�ق �التأم�ن�من ��� �المؤمن�لھ �أوغش �ا��طر�بتعمد �حالة�وقوع ��

صادق�عادي�،�التأم�ن�من�ا��ر�ق�،�دراسة�مقارنة�،�دار�الثقافة�لل�شر�والتوز�ع�،�عمان�،��ردن�،�الطبعة�

  .��٨٧– ٨٥،�ص���٢٠١٠و���
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٢٤٩  

 

  آنفا.

�يقاب�٧٣٨بقي�أن����ل�ع���نص�المادة� ل�ا�من�قوان�ن�من�القانون�المد�ي�البحر���،�وما

  الدول��خرى،�الملاحظات�التا��؛�

�مبلغ�  .أ  �دفع �من �المؤمن �إعفاء ��� �المتمثل �ا��كم �نفس ب �رتَّ �قد �النص ��ذا ��� �المشرع إن

التعو�ض،�سواء�وقع�ا��طر�ن�يجة��عمد�المؤمن�لھ�أوغشھ�.�في�ون�المشرع�قد�رتب�ع���

 الغش�ذات�ا��كم�الذي�رتبھ�ع���التعمد.

�ال  .ب  ��ذا �المشرع �فإن�أورد �ذلك �ومع �ا��ر�ق، �من �للتأم�ن �المخصصة �المواد �ضمن نص

�لعمومية� � �نظرا �التأم�ن، �أنواع ��ل ��� �ينطبق �عاما �مبدأ �يتضمن �أنھ �ترى �الفقھ غالبية

العبارات�ال���يتضم��ا�النص،�ولأن�العلة�من��خذ�با��كم�الوارد�����ذا�النص�متوفرة�

 .)١(ضرار�أم�تأمينا��ع������اص�����ل�أنواع�التأم�ن�سواء�أ�ان�تأمينا��من�� 

السابقة�متعلق�بالنظام�العام�،�ومن�ثم�لا�يجوز��تفاق�ع���إلزام��٧٣٨إن�حكم�المادة�  .ج 

�أو�غشھ �لھ �المؤمن �ا��طر�بتعمد �وقوع �حالة ��� �بالتعو�ض �تضمنھ�)٢(المؤمن �و�و�ما .

  النص�صراحة.

                                                        

  ا.والمراجع�ال���أشار�إل���١٥٣د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص��)١(

٥٥١د.�رمضان�أبو�السعود،�ص�.  

١٢٢د.�أحمد�شرف�الدين،�ص�.  

٣و�امش�ا�رقم��٢٢٦د.�باسم�محمد�صا���عبدالله،�ص�.  

٥٦د.�جمال�الدين�مكناس،�ص�.  

٣٢د.�عصام�أنوار�سليم،�ص�.  

٦٨د.�عبدالمنعم�البدراوي،�ص�. 

� �المادة �نص ��� �ورد �ما �أن �و�رى �الرأي، ���ذا �لا�يأخذ �من �مصر �٧٦٨و�ناك �قانون�مد�ي �بموجب �ألغيت �ال�� ،� ي

المقابل�للنص�البحر����،�لا�يتضمن�حكمًا�عامًا�بل�يتضمن�تطبيقًا�خاصًا��٢٧التأم�ن�الموحد�حلت�محل�ا�المادة�

 .١٥٨بالتأم�ن�من�ا��ر�ق،�انظر�د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�فايد،�ص�

  د.�عبدالمنعم�البدراوي،��شارة�السابقة.�)٢(

 شارة�السابقة.د.�خالد�جمال�البدراوي��،  

٤٥د.عبدالله�م��وك�النجار،�ص�.  
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  ٢٥٠    

 

  م��رات��خذ���ذا�الرأي

د�وجة�نظرنا�المتقدمة�حيال�تحديد�مف�وم�ا��طر�الذي��ناك�العديد�من��سباب�ال���تؤ�

  يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�أ�م�ا�ما�يأ�ي�:

��ول: �إرادة��الم��ر �محض �ا��طر�ع�� �وقوع �توقف �عدم �آخر�لشرط �ف�م �بأي ��خذ إن

ؤمن�المؤمن�لھ�سيؤدي�إ���ا��لط�ب�نھ�و��ن�الشرط�القا�����عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�الم

ضده�من�جانب�المؤمن�لھ�،�رغم�أ��ما�شرطان�مختلفان�من�حيث�طبيع��ما�والنتائج�الم��تبة�

�عند� ��فاضل �الفق�اء �من �العديد �عند �تلمسھ �يمكن �ا��لط �و�ذا �م��ما. ��لٍ �مخالفة ع��

تناول�م�لشرط�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�حيث�يت����ذا�ا��لط�

�العمديمن�خلال��عميم� دون��)١(حكم�واحد،�و�و�بطلان�العقد����حالة�التأم�ن�من�ا��طأ

التمي���ب�ن�ا��الة�ال���يتوقف�ف��ا�وقوع�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�وا��الة�ال���لا�

�المؤمن�لھ�يتعمد�إيقاع�ا��طر.�و�أ�ي� ي�ون�ف��ا�وقوع�ا��طر�متوقفا��ع����ذه��رادة�ولكن�ّ

�أن �ذلك �ا��لط ������ذا ��و�ا��زاء �العقد �بطلان �ي�ون �حيث ،� �مختلف �ا��الت�ن ��� ا��كم

ا��الة��و���،�و��ون�حرمان�المؤمن�لھ�أو�المستفيد�من�مبلغ�التعو�ض��و�ا��زاء����ا��الة�

الثانية�،�وقد�أشرنا�إ���ذلك�فيما�سبق�،�وس�توسع�فيھ�عند��عرضنا�للفروق�ب�ن�الشرط�ن�

                                                        

  انظر�ع���س�يل�المثال:)١( 

د.�بدر�الدين�يو�س،�أح�ام�التأم�ن،�مرجع�٥٦.�د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�عابد،�ص�٤٥د.�محمد��امل�مر���،�ص��.

ر�،�د.�عصام�أنو ١٢٤،�د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص�٥٦١.�د.�محمد�حسن�قاسم،�ص�٩٧�،٩٩سابق،�ص�

.�د.�١و�امش�ا�رقم��٥٤٨،�د.�رمضان�أبو�السعود�،�ص�١٤٦-١٤٥،�د.�عبدالقادر�العط��،�ص�٣١سليم،�ص�

� �ص �١٢٢٣الس��وري، �ص �العطار، �عبدالناصر�توفيق �د. �دراسة�٣٧. �التأم�ن �ال�و�دلاوي، �جاسم �حس�ن �د. .

��و��، �الطبعة �لل�شر�والتوز�ع، �العر�ية �مركز�الدراسات �مقارنة، �قانونية ��٢٠١٥فق�ية �ص �محمد�١١١، �د. .

� �ص �لطفي، �محمود �العلوم�١٣٦حسام �مجلة ��� �م�شور �بحث �التأم�ن، �عقد �ا��طر��� �رت�بھ، �دخان �بن .

� �قسنطينة �منتوري �جامعة �تصدر�عن �ال�� ���١سانية، �العدد �ا��زائر، ،٤٩� �المجلد ،١� �السنة �ص�٢٠١٦، ،

٢٥٦� �ضوء �ع�� �تحليلية �دراسة �التأم�ن، �قانون �معلال، �فؤاد �د. �مذكرة�. �ا��ديدة، �المغر�ية �التأم�ن مدونات

فاس،��–مخصصة�لطلبة��لية�العلوم�القانونية�و�قتصادية�و�جتماعية�بجامعة��سري�محمد�بن�عبدالله�

 .١٣،�ص�٢٠٢٠�/٢٠٢١بدون�دار�ال�شر،�



  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
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٢٥١  

 

  �ي�من��ذا�المبحث.من�حيث��ثار����المطلب�الثا

�اعتباره� �خلال �من ،� �الفقھ �آخر�من �جانب �لدى � �أيضا �الشرط�ن �ب�ن �ا��لط ��ذا و�ت��

�بدفع�التعو�ض�رغم��س�ب�المؤمن�لھ� التطبيقات�ال���نصت�القوان�ن�ف��ا�ع���إلزام�المؤمن

ي�عمدا�����وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�،�حالاتٍ�است�نائية�يجوز�ف��ا�التأم�ن�من�ا��طأ�العمد

،�مثل�ا��الة�ال���يتعمد�ف��ا�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�)�١(المتوقف�وقوعھ�ع���إرادة�المؤمن�لھ�

�"�أو�"�ن�يجة�أعمال�أديت�امتثالا� صِد�بھ�حماية�مص��ة�المؤمن
ُ
�ق �"�ن�يجة�عمل �منھ المؤمن

� �م ،"� �العامة �للمص��ة � �أو�توخيا �إ�سا�ي ��٧٠٦لواجب �بحر��� �إلزام�)٢(مد�ي �حالة �وكذلك .

�وحصل�ا � �العقد ��� �ذلك �ع�� فق �اتُّ �إذا �حياتھ �ع�� �انتحار�المؤمن �عند �التعو�ض �بدفع لمؤمن

من���٧٢٦نتحار��عد�انقضاء�س�ت�ن�ع���إبرام�العقد�،�و�و�ما�نصت�عليھ����البحر�ن�المادة�

  .)٣(القانون�المد�ي

المؤمن�لھ،�وا��قيقة�،�إن�ا��طر�����ل��ذه�التطبيقات�لا��عت���متوقفا��ع���محض�إرادة�

بل��و�خطر�ل�س�إراديا��محضا��،�وفقا��لما�ب�ناه�آنفا�،�ذلك�لأن�وقوعھ�لا�يرتبط�بإرادة�المؤمن�

لھ�وحد�ا�،�ف�و�قابل�لأن�يقع�بخطأ�المؤمن�لھ�أو�الغ��،�وقابل�لأن�يحدث�أيضا��بتعمد�المؤمن�

�ذه�التطبيقات�،��لھ�أو�الغ���،�ونظرا��ل�ون�ا��طر�غ���متوقف�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ���

�،� � ���يحا ��عت��العقد �المشرع �أن ��اف�ٍع�� �و�و�دليلٌ� �ا��طر، �إيقاع ��� � �عمدا ��س�بھ رغم

                                                        

�٣٥ص�.�د.�عصام�أنور�سليم،�٥٧وما�عد�ا،�د.�جمال�الدين�مكناس،�ص��٤٦د.�عبدالله�م��وك�النجار،�ص��)١(

،�١٢٦.�ود.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص�١١٤�،١١٥وما��عد�ا،�د.�ال�يثم�عمر�سليم�ود.�خليل�مصطفى،�ص�

 .٤٢٦.�د.�محمد�سعد�خليفة�ود.�أحمد�محمد��ي�ل،�ص�١٢٧

  مد�ي.�ولا�مقابل�ل�ا����مصر�و�مارات�و�ردن.�٧٨٤مد�ي،�و���قطر�م��٧٩٣يقابل��ذه�المادة����ال�و�ت�م��)٢(

موجبات��١٠٠٠مد�ي�سوري،�م��٧٢٢�/٣من�قانون�التأم�ن�الموحد�ا��ديد����مصر،�م���١٤ذه�المادة؛�م��يقابل�)٣(

� �م �لبنا�ي، �و�مارات��١٣٢/٧وعقود �ال�و�ت �من ��ل ��� �النص �ل�ذا �مقابل �ولا �الفر����. �التأم�ن �تقن�ن من

  وقطرو�ردن�وتو�س�وا��زائر�والعراق.

لتأم�ن�من��نتحار�فقط��و�الذي�يمثل�است�ناءً�حقيقيا�ً�ع���شرط�عدم�جواز�و�ش����نا�إ���رأي�آخر�يذ�ب�إ���أن�ا

�عليھ�،�انظر�د.�جلال�محمد� التأم�ن�من�ا��طأ�العمدي،�ب�نما�التطبيقات��خرى�فلا�تمثل�است�ناءً�حقيقيا�ً

  وما��عد�ا.�٢٠٧إبرا�يم،�المرجع�السابق،�ص�
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�ذا�من�ج�ة�أو���،�ونظرا��لوجود�م��رات�وج��ة�،�وجد�المشرع�أ��ا��افية�لت��ر�للمؤمن�لھ�

� �بالتعو�ض �المؤمن �المشرع �ألزم �فقد ،� �ثانية �ج�ة �من ،� �متعمدة �ا��طر�صورة ��ذه�إيقاع ��

��ذه� �ا��طر��� �لو��ان �ب�نما ،� �باطلا� �ول�س � ���يحا ��عت���العقد �أنھ ��ع�� �و�ذا ،� ا��الات

�بالإم�ان� ��ان �باطلا�أصلا�ولما �العقد �ل�ان ،� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� � �متوقفا التطبيقات

  إلزام�المؤمن�بالتعو�ض.

خر�الذي�يمنع�المؤمن�وا��قيقة�،�إن�المؤمن�لھ�����ذه�التطبيقات�إنما�يخالف�الشرط�� 

�أو� �لھ �المؤمن �حرمان ،� ��صل �حيث �من �مخالفتھ �ع�� �و���تب �ا��طر، �إيقاع ��عمد �من لھ

المستفيد�من�مبلغ�التعو�ض.�غ���أن��ذا��صل�وردت�عليھ�است�ناءات�تقوم�ع���فكرة�أن�

تدفعھ��المؤمن�يلزم�بدفع�مبلغ�التعو�ض�عند��عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�إذا�وُجدت�م��رات

�تلك� �ف��ا �توفرت �حالات �ع�� �إلا�أمثلة ��� �ما �السابقة �التطبيقات ��� �ورد �وما �بذلك. للقيام

  الم��رات�،�فرتب�عل��ا�المشرع�ا��كم��ست�نا�ي�حيث�ألزم�المؤمن�بالتعو�ض�.

إن��ذا�الف�م�لمع���ا��طر�العمدي�المحض�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض��الم��ر�الثا�ي:

،��و�الذي�يتفق�مع�مف�وم�الشرط�المتوقف�ع���محض�إرادة�المدين�ضمن��إرادة�المؤمن�لھ

� �المادة �عليھ �نصت �الذي ،� ��ل��ام �نظر�ة ��� �الواردة �الشرط �المد�ي��٢٤٧أح�ام �القانون من

البحر����بقول�ا�"لا�يقوم��ل��ام�إذا�عُلق�ع���شرط�واقف�يجعل�وجوده�متوقفا��ع���محض�

  .)١(إرادة�المل��م�"

�تح �ي�ون�و�� �الذي �الشرط �ذلك �أنھ �إ�� �الفقھ �يذ�ب �المحض ��رادي �الشرط �مع�� ديد

� �المتعاقدين �أحد �بإرادة � �مرتبطا �أو�تخلفھ ���ب�)٢(تحققھ �بأن ����اص �أحد �لو�وعد �كما ،

                                                        

مد�ي�سوري،�ولا�مقابل��٢٦٧مد�ي�قطري،�م��٢٨٧مد�ي�مصري،�م��٢٦٧مد�ي��و���،�م��٣٢٥يقابل��ذه�المادة؛�م��)١(
  ل�ا����القوان�ن�المدنية����عمان�و�ردن�و�مارات.

  نفس�المع���انظر؛ب�)٢(
ص�٢٠٢٠د.�جميل�محمد�ب���يو�س،�أح�ام��ل��ام����القانون�المد�ي�البحر���،�مطبوعات�جامعة�البحر�ن،�طبعة��،

١٦٦. 
مطبوعات�جامعة�د.�خالد�جمال�أحمد�ح� �نصوص�القانون�المد�ي�البحر���، سن،�دروس����أح�ام��ل��ام����ظلال

 .٢١١،�ص�٢٠٠٩البحر�ن،�الطبعة��و���
�،٢٧٥،�ص�١٩٩٤د.�رمضان�أبو�السعود،�أح�ام��ل��ام،�دراسة�مقارنة����القانون�المصري�واللبنا�ي،�الدار�ا��امعية. 
�،١٤،�ص�١٩٨٧الدار�ا��امعية،�د.�مصطفى�ا��مال،�أح�ام��ل��ام. 
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٢٥٣  

 

  ش�ئا��يملكھ�ل��ص�آخر�إذا�أراد��و�(الوا�ب)�ذلك�.
عدم�تحققھ����أح�ام�إذن،��رادة����ال���تقرر�وحد�ا�مص���الشرط�من�حيث�تحققھ�أو�

الشرط�،�و�و�ذات�المع���الذي�نرى�وجوب��خذ�بھ����أح�ام�التأم�ن�أيضا��ح�ن�يتعلق��مر�

�عبارة�"�إرادة�المؤمن�لھ�وحد�ا�"�عند�تناولنا�لشرط�عدم�توقف�وقوع�ا��ظر�ع���إرادة�المؤمن�

  لھ.

�ن �فعندما .� �والمنطق �والعدالة �تفس���القانون �وقواعد �يتفق �ما ��رادة�و�ذا �مع�� �ناول

��عطِ� �لم �المشرع �مادام �المع�� �نفس �إعطا��ما �من �فلا�بد �والتأم�ن �الشرط �مجا�� ��� المحضة

  لإحدا�ما�مع���مختلفا�.

  أسباب�منع�التأم�ن�من�ا��طر�العمدي�وعدم��غطية�ا��طأ�العمدي

الذي��،�فيما�سبق�،�مع���ا��طر�الذي�يتوقف�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�وا��طر  ب�نّا�

�ا��طر���� �يجمع �ما �غ���أن �إرادتھ. �بمحض � �متعلقا �ي�ون �أن �دون � �عمدا �لھ �المؤمن يرتكبھ

ا��الت�ن�أنھ�ي�ون�عمديا�،�أي�ناتجا��عن�خطأ�عمدي�للمؤمن�لھ�،�رغم�الفرق�الكب������مع���

  ا��طر�ب�ن�ا��الت�ن�،�ع���النحو�الذي�أو��ناه�فيما�تقدم�.

���تكمن�وراء�منع�التأم�ن�من�خطر�عمدي�يتوقف�وقوعھ�والسؤال��نا�يتعلق�بالأسباب�ال

ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�وحرمان�المؤمن�لھ�أو�المستفيد�من�مبلغ�التعو�ض�عند��عمده�

  إيقاع�ا��طر�رغم�أن�وقوعھ�غ���متوقف�ع���إرادتھ.

  �عددت��سباب�حيال��ذه�المسألة�ع���النحو���ي�:

دي�من�جانب�المؤمن�لھ�ي�نا���مع�شرط�احتمالية�ا��طر،�ترى�غالبية�الفقھ�أن�ا��طأ�العم.١

ف�ناك�إجماع�ع���ضرورة�توفر�مجموعة�من�الشروط����ا��طر�ح���ي�ون�قابلا�للتأم�ن�

،�وأحد��ذه�الشروط�أن�ي�ون�احتماليا��،�و�ذه��حتمالية��تقوم�ع���عنصر�ن�)١(منھ�

                                                        

�ش��ط����ا��طر�أر�عة�شروط�قانونية�لابد�من�توفر�ا�مجتمعة����ا��طر�ل�ي�يجوز�التأم�ن�منھ�و���أن�ي�ون��)١(

�من�الطرف�ن،�ومشروعا�ً،�انظر:�د.�ال�يثم�سليم�ود.� احتماليا�ً،�ومستقبليا�ً،�وألا�يتوقف�ع���محض�إرادة�أيٍّ

  د�ا.وما�ع�١٠٣خليل�مصطفى،�ص�

وما�عد�ا.�١٤،�ص�٢٠٠٧د.�فايز�أحمد�عبدالرحمن،�ا��طر����التأم�ن�ال��ي،�دراسة�مقارنة،�م�شأة�المعارف� 
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 .��ما�؛�ألا��و�ا��طر�مؤكد�الوقوع�ولا��و�مستحيل�الوقوع

وا��طأ�العمدي،�وفقا��ل�ذا�الرأي�،��و�خطأ�مؤكد�الوقوع�،�لأن�المؤمن�لھ�سيوقعھ�حتما��

،�ولكنھ�سيختار�الوقت�الذي�يحقق�فيھ�مص��تھ�فيقوم�بإيقاع�ا��طر�فيھ�.�و�ذا��ع���

انتفاء�صفة��حتمالية�عن�ا��طر،�كما�أنھ�يضع�المؤمن�تحت�رحمة�المؤمن�لھ�،�إذ�ي�ون�

ا��طر�م���أراد.�ومن�أجل�أن�ي�ون�ا��طر�احتماليا�،�فلا�بد�من�أن�ي�ون�بإم�انھ�إيقاع�

وقوع�ا��طر�مرتبطا���عامل�آخر�مثل�الصدفة�أو�الطبيعة�أو�إرادة�الغ���أو�ا��طأ�المؤمن�

�خصيصة� �يفقد �ا��طر�ح�ن �أن �الرأي ��ذا �نظر�أ��اب �وج�ة �ومن �غ���العمدي. لھ

� �عنصري �أحد �النحو�فإن ��ذا �ع�� �،��حتمالية �الوقوع ��غدو�مؤكد �لأنھ ا��طر�ينعدم

فينعدم�ا��طر�تبعا��لذلك�،�و�ما�أن�ا��طر��و�محل�عقد�التأم�ن�فإن��ذا�المحل�لا��عت���

  .)١(موجودا��أيضا�،�و�صبح�التأم�ن�دون�محل�فيقع�باطلا��س�ب�ا�عدام�محلھ

ا�التأم�ن�قد�التأم�ن�من�ا��طر�العمدي�يتعارض�مع�النظام�العام�و�خلاق،�لأن�إجازة��ذ.٢

�يتضمنھ� �ما �مع �التعو�ض �مبلغ �ع�� �ا��طر�ل��صول �إيقاع ��عمد �ع�� ����اص ���ع

�ذا��مر�من���ديد���ياة��فراد�المعتدى�عل��م�.�فإذا��ان�التأم�ن�ع���حياة���ص�آخر�

                                                        

  انظر:�)١(

١٢٢٢د.�الس��وري،�المرجع�السابق،�ا��زء�السا�ع،�ص�. 

٢٧د.�فايز�أحمد�عبدالرحمن،�ا��طر����التأم�ن�ال��ي،�مرجع�سابق،�ص�. 

٣٦عقد�التأم�ن،�مرجع�سابق،�ص�د.�عبدالودود�يح��،�الموجز����. 

٦٧د.�عبدالمنعم�البدراوي،�ص�. 

٧٠د.�محمد�حس�ن�منصور،�ص�. 

٣١د.�عصام�أنور�سليم،�ص�. 

٥٦١د.�محمد�حسن�قاسم،�ص�. 

٦٥�،٦٦د.�توفيق�حسن�فرج،�ص�. 

١٢٠�،١٢١د.�أحمد�شرف�الدين،�ص�. 

٢٦د.�بدر�الدين�يو�س،�ص�. 

،٢٥٦ص��بن�دخان�رت�بھ،�ا��طر����عقد�التأم�ن�. 

١١خليل�محمد�مصطفى�عبدالله،�ص�.  
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��عمد� �فقد �غ��ه، �لمص��ة �لھ �المؤمن �حياة �ع�� �التأم�ن �حالة �أو��� �مثلا، �لھ غ���المؤمن

� �مبلغ�المستفيد �من �سيحرم �أنھ �من �ا��وف �دون �حياتھ �ع�� ن �المؤمَّ �قتل �إ�� �ا��الت�ن ��

�من� ��التأم�ن ��خرى �التأمينات ��� �ح�� �بل ،� �القتل �ع�� �لھ ����يع ��ذا �و�� .� التعو�ض

ا��ر�ق�أو�السرقة�أو�التلف�،�فإن�إجازة�التأم�ن�من�ا��طر�العمدي�قد����ع�المؤمن�لھ�

��طر�ل��صول�ع���التعو�ض�.�و�ذا�ما�يتعارض�مع�النظام�أو�المستفيد�ع����عمد�إيقاع�ا

 .)١(العام�و�خلاق����المجتمع

و�المقابل،�فإن�الفقھ�العر�ي�يجمع�ع���أن��ذا�ا��كم�لا�يمكن�ت��يره�ع���أساس�ا��كم�

��ل��ام� �وجود �يجعل �الذي �الواقف �الشرط �يبطلان �والقا��� �العامة �القواعد ��� الوارد

من�القانون�المد�ي�البحر����وما��٢٤٧دة�المدين،�و�و�ما�ورد����المادة�معلقا��ع���محض�إرا

�ا��كم�ينطبق����ا��الة�ال��� ��ذا��جماع�بأن��ذا �و���ر�الفقھ ����الدول��خرى. يقا��ا

�التأم�ن� �عقد �ا��ظر��� �وقوع �ب�نما ،� �المدين �إرادة �محض �ع�� � �معلقا ��ل��ام �ف��ا ي�ون

 .)٢(،�و�و�الدائن�بمبلغ�التعو�ض�ول�س�المدين�بھ�يتوقف�ع���إرادة�المؤمن�لھ

�مبلغ�.٣ �بدفع �سيقوم �العمدي �ا��طر �من �التأم�ن ��� �فالمؤمن ،� �الس�ب �مشروعية عدم

                                                        

  .�والمرجع�ال���أشار�إل��ا�أيضا�ً�.١٥٧�،١٥٨د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص��)١(

٤٦د�.�محمد��امل�مر���،�ص�. 

١١١د.�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى،�ص�. 

٦٨د.�عبدالمنعم�البدراوي،�ص�. 

١٢٥د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص�. 

.�د.�١٢٠.�د.�أحمد�شرف�الدين،�ص�١٢٢٢،�ا��زء�السا�ع،�مرجع�سابق�،��امش�ص�د.�الس��وري،�الوسيط�)٢(

� �ص �إبرا�يم، �محمد �١٥٩جلال �رقم ��٢و�امش�ا �ص �فرج، �حسن �توفيق �د. .٦٦�� �عبدالمنعم�٢و�امش�ا �د. .

.�د.�محمد�حسام�محمود�لطفي،�٣١.�د.�عصام�أنور�سليم،�ص�٣٦.�د.عبدالودود�يح��،�ص�٦٧البدراوي،�ص�

  و�امش�ا.�٥٤.�د.�جمال�الدين�مكناس،�ص�١٩ش��ام�١٣٦ص�

٢٥٤مد�ي�سوري،�م��٢٦٧مد�ي��و���،�م��٣٢٥مد�ي�مصري،�م��٢٦٧مد�ي�بحر���؛�م��٢٤٧و�قابل�نص�المادة��

 مد�ي�لي��.

.ولا�يقابل�ل�ا����قوان�ن��ردن�و�مارات�وقطر�وعمان�والعراق  
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التعو�ض�مقابل�ا��طأ�العمدي�المؤمن�لھ�أو�المستفيد�الذي��عت���مخالفا��للنظام�العام،�

 .)١(��ام�غ���مشروعكما�أو��نا�آنفا�،�ومن�ثم�ي�ون�الس�ب�����ل�من�العقد�و�ل

�وجوده�.٤ �من �بد �لا � �أساسيا � ��عت���عنصرا �فالمص��ة ،� �العقد ��� �عنصر�المص��ة إ�عدام

من��٦٩٠ل��ة�عقد�التأم�ن�،�و���تب�ع���تخلفھ�بطلان�العقد�،�و�و�ما�تضمنتھ�المادة�

ة�القانون�المد�ي�البحر����بقول�ا�"�يقع�التأم�ن�من��ضرار�باطلا�إذا�لم��س�ند�إ���مص��

�مشروعة" �فإذا�)٢(اقتصادية �منھ، �ا��طر�المؤمن �وقوع �عدم ��� �المؤمن �مص��ة �وتتمثل .

 .)٣(�عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر،�ف�ذا�معناه�أنھ�لم�يكن�لھ�مص��ة����عدم�وقوع�ا��طر

ا��طر�العمدي�يجعل�التأم�ن�غ���ممكن�من�الناحية�الفنية�،�ذلك�أن��سس�الفنية�ال���.٥

دير�القسط�ومبلغ�التعو�ض�تقوم�ع���قواعد��حتمالات�ب�نما�ا��طر�يتم�ع���أساس�ا�تق

                                                        

  .١٢٠�،١٢١د.�أحمد�شرف�الدين،�ص��)١(

��١١٢�،١١٣،�ص�عبداللطيف�القطرن. 

مد�ي��و����و�و�مصدر��٧٧٦من�قانون�التأم�ن�الموحد�المصري،�م��٤يقابل��ذا�النص����القوان�ن��خرى؛�م��)٢(

�٩٦٠مد�ي�قطري،�م��٧٧٢مد�ي�عرا��،�م��٩٨٤النص�البحر���،�الفصل�الرا�ع�من�مجلة�التأم�ن�التو�سية،�م�

من�تقن�ن�التأم�ن�الفر�����و��١٢١/٦مد�ي�سوري،�م���٧١٥مد�ي�لي��،�م�٧٤٩�،٧٦٦موجبات�وعقود�لبنا�ي،�م�

� ��١م �لعام ��نجل��ي �ا��ياة �ع�� �التأم�ن �قانون �توفر��١٧٧٤من �يتطلب �الذي ��ن) �ح�� �مطبقا�ً �يزال (ما

المص��ة����حالة�التأم�ن�ع���حياة�الغ���عند�إبرام�العقد�ولا��ش��ط�أن��ستمر�إ���ح�ن�وقوع�ا��طر�المؤمن�

� �و�ذا �توفر�منھ، �فيھ ��ش��ط �الذي �ال��يطا�ي �العام �القانون ��ضرار��� �من �للتأم�ن �بال�سبة �ا��ال عكس

المص��ة�عند�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�،�ولا��ش��ط�وجود�ا�عند�إبرام�العقد�،�للمز�د�من�أح�ام�المص��ة����

  القانون��نجل��ي،�انظر؛
 Hodgin, Ray, Insurance Law, Text and Materils, Cavendish Publishing Limited, London, Second 

edition 2002, pp 55- 119. 

 George E. Rejda Micheal J. McNamara, Op.cit, pp 192-193. 

و�عيدًا�عن�التأم�ن�ع���ا��ياة�الذي�ينص�المشرع�ال��يطا�ي�فيھ�صراحة�ع���شرط�المص��ة،�فإن�أح�ام�القانون��-

تطلب�وجود�مص��ة�للمؤمن�لھ����التأمينات��خرى،�مع�العلم�أن�ال�شر�عات�ذات�العام����بر�طانيا����ال���ت

  .�٢٠١٥العلاقة�لا�تتطلب�ذلك�صراحة،�وأ�م��ذه�ال�شر�عات�قانون�التأم�ن�ا��ديد�لعام�

  .١٢١د.�أحمد�شرف�الدين،�ص��-)٣(

  .�١١٨– ١١٥د.عبداللطيف�القطرن��،�ص��-���
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العمدي�لا�يص���لانطباق�تلك�القواعد�عليھ�،�لأن�احتمالية�وقوع��ذا�ا��طر�تصل�إ���

 .)١(%�و�و�ما�ينفي�عنھ�صفة��حتمال�من�أساسھ�١٠٠درجة�

�لا .٦ �ال�� �الرا��ة �العامة �القواعد �مع �يتعارض �ا��طر�العمدي �من �تج���للمخطئ�التأم�ن

�ستفادة�من�خطئھ�،�ذلك�لأن�ا��طأ�العمدي��عت���أع���درجات�الغش�و�حتيال�الذي�

من�القانون��١٢٩،�و�و�ما�أشارت�إليھ�المادة�)٢(�Good Faithيتعارض�مع�مبدأ�حسن�النية�

المد�ي�البحر����يقول�ا�"�يجب�تنفيذ�العقد�طبقا��لما�يتضمنھ�من�أح�ام،�و�طر�قة�تتفق�

 .)٣(ما�يقضيھ�حسن�النية�وشرف�التعامل�"��مع

�حسن� �مبدأ �ع�� �ينص �التأم�ن ��عقد � �خاصا � �حكما �يضع �لم �البحر��� �المشرع �أن ورغم

مد�ي�أ�م��ل��امات�ال���يفرض�ا�مبدأ�حسن��٧٠٤النية�����ذا�العقد�،�إلا�أنھ�أورد����المادة�

البيانات�ا��و�ر�ة�عند�تقديم�طلب�النية�ع���المؤمن�لھ،�وتتمثل����ال��امھ�بالافصاح�عن��ل�

�ز�ادة� �شأ��ا �من �ال�� �المستجدة �الظروف �ب�ل �المؤمن �بإعلام �وال��امھ ،� �العقد �وإبرام التأم�ن

�وقوعھ�،�وال��امھ�بإبلاغ�المؤمن�بوقوع�ا��طر� �وقوع�ا��طر�أو�ز�ادة�ا��سائر����حال احتمال

�الماد �حددت �فقد �أخرى �ج�ة �من .� �بذلك �علمھ �فور �منھ �المؤمن �المد�ي��٧٠٥ة �القانون من

�البيانات� �عن ��فصاح ��� �بال��امھ �لھ �المؤمن �إخلال �ع�� �ت��تب �ال�� ��ثار�القانونية البحر���

  .)٤(ا��و�ر�ة�أو�إبلاغ�المؤمن�بالظروف�المستجدة�

                                                        

  .١١١ى،�ص�د.�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطف�)١(

  المرجع�السابق،�نفس��شارة.�)٢(

  .١٥٨د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص��-����

  مد�ي�أرد�ي.�٢٠٢مد�ي��و���،�م��١٩٧مد�ي�مصري،�م��١٤٨يقابل��ذه�المادة����الدول��خرى؛�م��)٣(

مد�ي�أرد�ي،�م��٩٢٧�،٩٢٨من�القانون�المد�ي�البحر�������الدول��خرى؛�م��٧٠٤�،٧٠٥يقابل��ات�ن�المادت�ن��)٤(

٧٩٠� ،٧٩١� ،٧٩٢�� �الفصل ��و���، �٧مد�ي ،٨�� �م �التو�سية، �التأم�ن �مجلة ��٩٨٦من �م��٩٨٧، �عرا��، مد�ي

�م��١٠٣٢�،١٠٣٣ �خصص�المشرع��٧٨١�،٧٨٢�،٧٨٣من�قانون�المعاملات�المدنية��مارا�ي، �وقد مد�ي�قطري.

� �لعام �ا��ديد �التأم�ن �قانون �من �ا��امس �ا��زء �تطرق�لمبد�٢٠١٥ال��يطا�ي �حيث �التأم�ن ��� �النية �حسن أ

ال�����١٨– �١٤ش�ل�تفصي���للال��امات�ال���يفرض�ا��ذا�المبدأ�و�ثار�الم��تبة�ع���مخالفتھ�من�خلال�المواد�

يت�ون�م��ا��ذا�ا��زء.�وما�ورد�����ذا�ال�شر�ع��و����ا��قيقة�تقن�ن�لما��ان�مقررا�ً�وفق�قواعد�القانون�العام�
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إن�الفرق�ما�ب�ن�الشرط�القا����بضرورة�ألا�يتوقف�وقوع�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�

�م��ما�ع���النحو� لھ�وشرط�عدم�جواز��س�بھ�عمدا�����إيقاع�ا��طر،�لا�يقتصر�ع���مع����لٍّ

�ع� �حيث��ثار�ال���ت��تب �من �السابق،�بل�يختلفان �الذي�أو��ناه����المبحث ��مخالفة��لٍّ

م��ما،�و�و�ما�س�ت���لنا�من�خلال�التطبيقات�ال���ت�نا�ا�المشرع����القانون�المد�ي�البحر����

��ول� �نخصص �مطلب�ن �إ�� �تقسيمھ �خلال �من �المبحث ��ذا ��� �الموضوع ��ذا �س�بحث �ولذا ،

�لب �الثا�ي ـفرِد
ُ
�ون �م��ما، ��ل �ع�� ��ثار�الم��تبة �حيث �من �الشرط�ن �ب�ن �الفرق ��ذه�لبحث حث

  �ثار�ع���ضوء�التطبيقات�الواردة����القانون�المد�ي�البحر����.
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 Yaw Out Mankata Nyampong, Insuring the Air Transport Industry Against Aviation War and 

Terrorism Risks and Alied Perils, Springer-Verlag Berlin Heidelberg, 2013, pp29-30. 

ناك�العديد�من�الكتب�والدراسات�المخصصة�لبحث�الغش�أو��حتيال����مجال�التأم�ن�"�حتيال�التأمي��"�ال����

 ول�معناه�وصورة�و�ثار�الم��تبة�عليھ،�م��ا�ع���س�يل�المثال؛ت�نا
 Mark Coleman, Insurance- Fraud- Law(life & Health and Casualty), 2014. 

إ���أن�قانون�التأم�ن��نجل��ي�لعام�� خصص�القسم�الرا�ع�منھ�الذي�يتضمن�المادت�ن��٢٠١٥وتجدر��شارة��نا

 ل�ذا�الموضوع.�١٢�،١٣

 من�القانون�المد�ي�البحر����،��و��٧٠٥ه�إ���أن�قانون�التأم�ن�الموحد����مصر�قد�تضمن�مقابلا�ً�لنص�المادة�وننو

منھ�،�مع�ملاحظة�أن��ذه�المادة�جاءت�ضمن�المواد�المخصصة�للتأم�ن�ع������اص�،�ما�قد��٢٢نص�المادة�

 يث���جدلا�ً�حول�انطباق�ا�ع���التأم�ن�من��ضرار�.



  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
  ) دراسة تحليلية في ضوء أحكام القانون المدني البحريني (

 

٢٥٩  

 

  المطلب الأول
  الفرق ما بين الشرطين من حيث الآثارالقانونية المترتبة على مخالفتهما

تختلف��ثار�ال���ت��تب�ع���مخالفة�الشرط�الذي�يتطلب�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�ع���

ت��تب����حال�مخالفة�الشرط�القا�����عدم�جواز��عمد��محض�إرادة�المؤمن�لھ�عن�تلك�ال��

إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�لھ.�و�نا�تكمن���مية�القصوى�للتم���ب�ن��ذين�الشرط�ن�،�

ولولا�وجود�تمايز�ب�ن��ذه��ثار�لما��ان��ناك�أ�مية�للتفر�ق�ب�ن��ذين�الشرط�ن�ع���النحو�

���تلك�الفروق�،�ن�ناول��ثار�الم��تبة�ع����ل�م��ما�الذي�ب�ناه����المبحث�السابق�.�وللوقوف�ع

  ع���التوا���:

��ثار�ال���ت��تب�ع���مخالفة�شرط�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�أولا�:

  .لھ

إذا��ان�ا��طر�من�النوع�الذي�يتعلق�بمحض�إرادة�المؤمن�لھ�،�وتمت�مخالفتھ�من�خلال�

  تأم�ن�ضد��ذا�ا��طر�،�ت��تب��ثار�التالية:�اتفاق�الطرف�ن�ع���إبرام�عقد

عندما�ي�ون�وقوع�ا��طر�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�بالمع���:�)١(بطلان�التأم�ن.أ 

                                                        

  انظر؛�)١(
Yaw Out Mankata Nyampong, Op.cit, p26. 

�،و�ذ�ب�الفقھ�العر�ي�إ���بطلان�العقد�����ذه�ا��الة�دون�التطرق�للنتائج�ال���ت��تب�ع���بطلانھ��ش�ل�مفصل

� �ص �يح��، �عبدالودود �د. �٣٦انظر؛ �جـ �الوسيط، �الس��وري، �د. .٧� �ص �سابق، �مرجع �د.��١٢٢٢، و�امش�ا.

،�د.�١٣٦،�د.�محمد�حسام�محمود�لطفي،�ص�٥٤جمال�الدين�مكناس،�ص��.�د.٦٧عبدالمنعم�البدراوي،�ص�

،�١٢٤.�د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص�١٥٦،�د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�فايد،�ص�٣١عصام�أنوار�سليم،�ص�

 وأيضًا�ما�أشارت�إليھ��ذه�الكتب�من�مراجع�أخرى.

س�� �التأم�ن �عقد �بطلان �ع�� �الم��تبة �للنتائج �التعرض �عدم �إرادة�و�بدو�أن �محض �ا��طر�ع�� �وقوع �توقف �ب

�تتطلب� �ولا �معروفة �و�� �العقد �لنظر�ة �العامة �القواعد ��� �مقررة �النتائج ��ذه �أن �إ�� ��عود �قد �لھ، المؤمن

التكرار.�و�ذا�الت��ير�مقبول�إ���حد�ما.�وقد��عود�إ���أن�الفقھ����غالب�تھ�لم��عط�ِ�للتفرقة�ب�ن�ا��طر��رادي�

 ��تمام�ال�ا���.المحض�وا��طأ�العمدي�

وجھ�� �ع�� �التأم�ن �عقد �مجال ��� �تطبيق�ا ��ثار�وكيفية ��ذه �توضيح �المسألة ��ذه ��� �التفصيل �من �نر�د غ���أننا

،�ول�ي�تت���الفوارق�ب�ن�النتائج�الم��تبة�ع���بطلان�العقد�����ذه�ا��الة�والنتائج�ال���ت��تب�
ً
ا��صوص،�أولا
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الذي�أو��ناه،�فلا�يجوز�أن�يصبح��ذا�ا��طر�محلا�لعقد�التأم�ن،�و�التا���فإن��ذا�

والبطلان��نا�بطلان�مطلق،�ذلك��التأم�ن��عت���باطلا�،�للم��رات�ال���أوردنا�ا�سابقا��.

أنھ�لم�يتقرر�ب�شر�ع�خاص�يجعل�منھ�بطلانا��خاصا���ع��ف�ببعض��ثار�ال���رت��ا�العقد�
،�ذلك�أن�البطلان�ا��اص�،�كما��و�معروف�،�و�اعتباره�است�ناء�ع����صل�،لا�يتقرر�)١(

                                                                                                                                                              

�المؤمن �جانب �ا��طر�من �وقوع ��عمد �لآثار�البطلان��ع�� �تطرق �من ��ناك �ذلك �ومع �تالياً�. �س�بح��ا �ال�� لھ

  وما�عد�ا.�١٢١بالتفصيل،�انظر�عبداللطيف�القطرن��،�ص�

�إذا��ان�وقوع�ا��طر�متوقفا�ً�ع���محض�إرادة�المؤمن��)١(
ً
�ناك�شبھ�اجماع�فق���عر�ي�ع���أن�العقد��عت���باطلا

  محض�إرادتھ�وتمي��ه�عن�خطئھ�العمدي�،�انظر؛لھ�،�دون�أن�يب�ن�مع���ا��طر�المتوقف�ع���

المراجع�ال���تضم��ا�أيضًا.١ال�امش��١٢٢٢د.�الس��وري،�ص��، 

و�امش�ا،�والمراجع�ال����ش���إل��ا�أيضًا.�٤٢٥د.�محمد�سعد�خليفة�ود.�أحمد�محمد��ي�ل،�ص� 

١٧٠خليل�محمد�مصطفى�عبدالله،�ص�. 

والمراجع�ال���أشار�إل��ا.�١و�امش�ا�رقم��١٥٩د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص� 

٥٦١د.�محمد�حسن�قاسم،�ص�. 

١٥٦د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�فايد،�ص�. 

١٤٥�،١٤٦د.�عبدالقادر�العط��،�ص�. 

٥٤د.�جمال�الدين�مكناس،�ص�. 

٣٠د.�عصام�أنور�سليم،�ص�. 

٤٥د.�محمد��امل�مر���،�ص�. 

٦٧د.�عبدالمنعم�البدراوي،�ص�. 

٢٦د.�عبدالودود�يح��،�ص��. 

.٥٤٨��،٥٤٩رمضان�أبو�السعود�،�ص��د�. 

٤٤��،٤٥د.�عبدالله�م��وك�النجار�،�ص��. 

١٢٥د.�خالد�جمال�أحمد�حسن�،�ص��. 

١٢٠د.�أحمد�شرف�الدين�،�ص��. 

.�ًوانظر�أبضا�ً��ل�ما�أشارت�اليھ��ذه�المراجع�أيضا� 

مطل� �لا�بطلانا�ً �لا�يبطل ��نا �العقد �أن �إ�� �يذ�ب �فق�� �رأي �وجود �إ�� �إن�و�ش����نا �بل ،� �خاصا�ً �ولا�بطلانا�ً قا�ً

�من�التأم�ن�،�ي��تب�عليھ� �مس�بعدا�ً ا��زاء�يتمثل�����ون�ا��طأ�العمدي�الذي�يرتكبھ�المؤمن�لھ��عت���خطرا�ً

 إعفاء�المؤمن�من�ال��امھ�بدفع�التعو�ض�
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  .�)١(إلا�ب�شر�ع�،�و�و�غ���موجود����حالتنا��ذه�

 العقد�جميع��ثار�ال���ت��تب�ع���البطلان�المطلق�طبقا��للقواعد�العامة:ي��تب�ع���بطلان�.ب 

و�ذا��ع���إزالة��ثار�ال����ان�العقد�قد�رت��ا�قبل�تقر�ر�بطلانھ�وإعادة�ا��الة�إ���ما��انت�

��خر،� �الطرف �من �قبضھ �ما �يرد �أن �الطرف�ن �من ��لٍّ �ع�� �ي�ب�� �حيث �التعاقد، �قبل عليھ

لمستفيد�ما�قبضھ�من��عو�ض،�إن�وجد،�ب�نما��عيد�المؤمن�ما�قبضھ�من�فيعيد�المؤمن�لھ�ا

  القسط�.

و�طبيعة�ا��ال�ت��تب��ثار��خرى��خرى�للبطلان�أ�م�ا�أن�العقد�الباطل�لا�ي����ولا�ترد�

  عليھ��جازة.�

 زوال��ثار�المستقبلية�للعقد.ج 

 ر�بمحض�إرادة�المؤمن�لھ،ينق����العقد�،�كما�ذكرنا�عند�بطلانھ��س�ب��علق�وقوع�ا��ط

�لھ� �المؤمن �فلا��عود ،� �أيضا �تزول �للمستقبل �بال�سبة �آثار�العقد �فإن ��نقضاء �ل�ذا ون�يجة

ملزما��بدفع�قسط����المستقبل،�ولا�يبقى�المؤمن�ملزما��بدفع�التعو�ض�إذا�وقع�ا��طر�المؤمن�

  منھ��عد�ذلك�.

  عقد�لم�ت�تھ��عد.�و�نق����العقد�بال�سبة�للمستقبل�ح���لو��انت�مدة�ال

  �ثارال���ت��تب�ع����عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�غ���المتوقف�ع���محض�إرادتھ.�ثانيا��:

إذا�لم�يكن�ا��طر�من�النوع�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�ولكن��خ���

  �عمد�إيقاعھ�،�فت��تب��ثار�التالية�:

                                                                                                                                                              

 .�٢٢٨��،٢٢٩ول�س�بطلان�العقد�.�أنظر�،�د.�باسم�محمد�صا���عبدالله�،�ص�

لبحر����ع���جزاء�قابلية�العقد�للإبطال�من�قبل�المؤمن�إذا�خالف�المؤمن�لھ�ال��امھ�بالإفصاح�عن�نص�المشرع�ا�)١(

البيانات�ا��و�ر�ة�عند�إبرام�العقد�وال��امھ�بإبلاغ�المؤمن�بالظروف�الطارئة�ال����ستجد�أثناء�سر�ان�العقد،�

شاف��خلال�قبل�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ،�من�القانون�المد�ي�لإبطال�العقد�أن�يتم�اك��٧٠٥واش��ط����المادة�

�و�ذا� �ا��طر. �ف��ا �تحمل �ال�� �المدة �يقابل �الذي �المدفوع �القسط �من �بجزء �المؤمن �يحتفظ �ا��الة ��ذه و��

�للقواعد�العامة�ل�ان� �خاضعا�ً �مطلقا�ً البطلان�كما��و�وا����و�بطلان�من�نوع�خاص�،�لأنھ�لو��ان�بطلانا�ً

  ط��املة�لإعادة�ا��ال�إ���ما��انت�عليھ�قبل�التعاقد.ع���المؤمن�أن�يرد��قسا
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ذه�ا��الة�بطلان�العقد�لمجرد�أن�يتعمد�المؤمن�لھ�إيقاع�لا�ي��تب�����:�)�١(عدم�بطلان�العقد.أ 

ا��طر،�بل�يبقى���يحا��إلا�إذا�وُجد�س�ب�آخر�لبطلانھ�؛�ذلك�أن�العقد�ي�ون�قد��شأ�

��يحا��ولا�يوجد�س�ب�لإبطالھ�.�و�ناء�عليھ�،�إذا��عمد�المؤمن�لھ�إحراق�ال���ء�المؤمن�

�إتلاف ��عمد �أو�إذا �ا��ر�ق، �من �التأم�ن ��� �من��عليھ �عل��ا �المؤمن �أو�مواشيھ مزروعاتھ

�تلاف،�أو�تواطأ�مع�الغ������سرقة�مالھ�المؤمن�عليھ�من�السرقة،�أو��عمد�إيقاع�ا��ادث�

                                                        

��لية��)١( ����قانون�التأم�ن�ا��زائري،�م�شورات�جامعة�محمد�الشر�ف�مساعدية، د.�سوالم�سفيان،�محاضرات

.�و���م�شورة�ع���شبكة��ن��نت�ع���١٤�،١٥،�ص�٢٠١٥-٢٠١٤ا��قوق�والعلوم�السياسية/�قسم�ا��قوق،�

 موقع�الم��ان:
 https://www.elmizaine.com/2020/12/blog-post.html 

  .٢٢٨�،٢٢٩د.�باسم�محمد�صا���عبدالله،�ص��-���

و�ناك��جانب�من�الفقھ�يرى�أن�إعفاء�المؤمن�من�التعو�ض�عند��عمد�إيقاع�ا��طر�،�لا��عود�لبطلان�العقد�،��-���

�أنظر�د. �التأم�ن�، �من �مس�بعدا�ً �ا��الة �ا��طر�ُ�عت�������ذه �لأن �إبرا�يم،�ص��بل� .�١٦١�،١٦٢جلال�محمد

ونحن�لا�نؤ�د�ذلك�،�لأن�اس�بعاد�أي�خطر�من�التأم�ن�لا�ي�ون�إلا�باتفاق�الطرف�ن�أو�بحكم�القانون�،�و�و�غ���

  المتحقق�بال�سبة�ل��طر�غ���العمدي�المحض�ح�ن�يقع�بتعمد�المؤمن�لھ�.

من�جانب�المؤمن�لھ�يؤدي�إ���انفساخ�العقد�.أنظر��ب�نما�يوجد�رأي�فق���آخر�يذ�ب�ا���أن��عمد�إيقاع�ا��طر �-���

  .١٢٢د.�أحمد�شرف�الدين،�ص�

و�ناك�رأي�ثالث�يذ�ب�إ���أن�العقد�يبطل�أو�ي�ت���بال�سبة�للمستقبل�ن�يجة��عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر،��- ��

  .٣٢انظر�د.�فايز�أحمد�عبدالرحمن،�ا��طر����التأم�ن�ال��ي،�مرجع�سابق،�ص�

�د��ذين�الرأي�ن��خ��ين�،�لأن��خذ���ما��ع������ال��اية�انقضاء�العقد�بالإنفساخ�،�أو�البطلان�بال�سبة�ونحن�لا�نؤ �

�،�لا�ينق����سواء� �الم�ن ��� �،�فالعقد�،�كما�ذكرنا �غ���دقيق �و�ذا �مستقبلا�ً، �زوال�آثاره للمستقبل�،�و�التا��

���الما����والستقبل�،�ما�لم�يوجد�س�ب�آخر�لبطلانھ�أو��بالبطلان�أو��نفساخ�بل�يبقى���يحا�ً�ومرتبا�ً�لآثاره

انفساخھ�أو�ح���ف��ھ�،�و�ل�ما�����مر�أن�المؤمن�لھ�يُجازى�ع���مخالفتھ�المتمثلة�بتعمده�إيقاع�ا��طر�غ���

المتوقف�ع���محض�إرادتھ�،�و�ذا�ا��زاء�يتمثل�بحرمانھ�من�التعو�ض����المرة�ال���تمت�ف��ا�المخالفة�فقط�،�

نما�يبقى�العقد�مرتبا�ً�لآثاره����الما����والمستقبل�.�وا��قيقة�،�إن��ذه��ختلافات����الفقھ�ما��انت�لت��ز�لو�ب�

�وا��طأ� ،� �ج�ة �من �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ �يتوقف �الذي �المحض �ا��طر��رادي �التمي���ب�ن تم

  ،�وما�نحاول�تحقيقھ�.العمدي�لھ�،�و�و�موضوع��ذا�البحث�،�وأحد�أ�م�اسباب�اختياره�

����  
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�يث��� �الذي �ا��ادث �ارت�اب �أو��عمد ��صابات، �من �التأم�ن ��� �م��ا �المؤمن � أو��صابة

�يبقى �العقد �فإن �المدنية، �المسؤولية �من �التأم�ن ��� �ا��طر��مسؤوليتھ �ل�ون � ��يحا

المؤمن�منھ�����ذه�ا��الة�لم�يكن�من�النوع�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�

���يحا�� ��شأ �العقد �أن � �طالما �العقد ���ة �لا�يؤثر�ع�� �و�ذا ،� �إيقاعھ ��عمد �لكنھ ،� لھ

 منذ�إبرامھ،�ولم�يختل�أي�ركن�من�أر�انھ�باعتبار�ذلك��و�الس�ب�لبطلان�العقد.

ي��تب�ع���عــدم�بطلان�العقد�بقاؤه�قائما��ومرتبا��لآثاره�أيضا�،�:��ضاء��العقدعدم�انق.ب 

  مالم�يوجد�س�ب�آخر�لانقضائھ�.�ومن��سباب�ال���قد�تؤدي�إ���ذلك�ما�ي���:

 انقضاء�مدة�التأم�ن�:�قد�ي��امن�الوقت�الذي�يتعمد�فيھ�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�مع�وقت�

��الة�ي�ت���العقد��س�ب�ان��اء�مدتھ�ول�س�لأن�المؤمن�لھ�ان��اء�مدة�العقد�،�و����ذه�ا

 �س�ب�عمدا�����وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ.

 و���ال��ص�المؤمن�عليھ����
ُ
إذا��لك�ال���ء�المؤمن�عليھ����التأم�ن�من��ضرار��ليا��أو�ت

 التأم�ن�ع������اص�ن�يجة��عمد�المؤمن�لھ�أو�المستفيد.

�ينق �لا �ا��الة ��ذه ��� �وإنماوالعقد �بالبطلان، �ال���ء����� �لأن ،� �بالإنفساخ ينق���

ال��ص�المؤمن�عليھ�لا��عود�موجودا�،�و�التا���يصبح�محل�ا��طر����العقد�غ���موجود� أو

أيضا��بال�سبة�للمستقبل�،�و�و�ما�يجعل�وقوع�ا��طر����المستقبل�أمرا��مستحيلا��في�تفي�

  بقوة�القانون�.��أحد�شروط�ا��طر�،�و�ذا�يؤدي�بدوره�لانفساخ�العقد

�للمستقبل.ج  �بال�سبة ��استمرار�آثار�العقد �فإن�: ،� �و��يحا � �قائما �يبقى �العقد �أن بما

�قسط� �بدفع � �ملزما �لھ �المؤمن �يبقى �حيث �المستقبل، ��� �قائمة �تبقى �العقد ��ذا مفاعيل

التأم�ن�عن�طوال�مدة�التأم�ن�سواء�تلك�الف��ة�السابقة�أو�اللاحقة�لتعمد�إيقاع�ا��طر.�

قابل�يظل�المؤمن�ملزما��بالتعو�ض����حال�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�مرة�أخرى�دون�و�الم

  �عمد�المؤمن�لھ�،�مالم�ينقضِ�العقد�لس�ب�آخر�وفقا��لما�أو��نا�سابقا�ٌ.�

و�ناء�ع���ذلك،�لو�أبرم�أحد����اص�عقد�تأم�ن��من�ا��ر�ق�ع���م��لھ�لمدة�سنة،�و�عد�

ضرار�دون��لاك�الم��ل��ليا�،�ففي��ذه�ا��الة�يبقى�العقد�ش�ر�ن��عمد�إحراق�الم��ل�ووقعت�أ

��ضرار� �عن �التعو�ض �من ��عفى �المؤمن ��مر�أن ��� �ما �و�ل �ولا�ينق���، � �وقائما � ��يحا

�،� �العقد �من �المتبقية �المدة �خلال �يبقى �ولكنھ ،� �فقط �المتعمد �ا��ر�ق ��ذا �ن�يجة ا��اصلة

�مرة�أخرى� �اح��ق�الم��ل �بالتعو�ض�إذا � ��خ���ملزما��ملزما دون��عمد�من�المؤمن�لھ�،�و�بقى

 بدفع�ا��زء�غ���المدفوع�من�القسط�عن��ذه�المدة�.
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 إعفاء�المؤمن�من��عو�ض��ضرار�الم��تبة�ع���ا��طر�الذي�أوقعھ�المؤمن�لھ�عمدا�:  .د 

وجدنا�فيما�سبق،�أن��عمد�إيقاع�ا��طر�غ���المتوقف�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�لا�يؤثر�
� ���ة �ا��طر�بتعمد��� �وقوع ���ادثة �أو�اللاحقة �م��ا �السابقة �الطرف�ن �ال��امات �ولا� العقد،

��ضرار�ال��� �عن �التعو�ض �من �المؤمن �إعفاء ��� �التعمد �ينحصر�أثر��ذا �و�التا�� �لھ. المؤمن

نتجت�عن�ا��ادث�المتعمد�تحديدا�،�ولا�يمتد��ذا��عفاء�ل�شمل��ضرار�ال���ت�تج�عن�وقوع�
  �عمد�المؤمن�لھ�،�سواء�قبل�واقعة�التعمد�أو��عد�ا.ا��طر�دون�

ولو�عدنا�للمثال�السابق�الذي�أوردناه����النقطة�"جـ".�سنجد�أن�المؤمن�لھ��عمد�إحراق�

م��لھ�المؤمن�عليھ��عد�ش�ر�ن�من�إبرام�العقد.�و�نا��عفى�المؤمن�من�التعو�ض�عن��ضرار�
ر�ال���نتجت�عن�وقوع�ا��طر�دون��عمد�المؤمن�لھ�ال���يُحد��ا��ذا�ا��ر�ق�المتعمد.�أما��ضرا

  قبل�ذلك،�أو�تلك�ال���تحدث��عد�واقعة�التعمد�،�فإن�المؤمن�يلزم�بالتعو�ض�ع��ا.

�قبل� �ا��طر�من �إيقاع ��عمد �س�بھ �ي�ون �الذي �الضرر �عن �التعو�ض �مـــن ��عفاء و�ــــذا
�ل �تؤدي �ال�� �التعو�ض �من ��عفاء �حالات �إحدى �يمثل �لھ ���ذا�المؤمن �لھ �المؤمن �حق سقوط

  .)١(التعو�ض�

                                                        

)1(  George E. Rejda Michael J. McNamara, Op.cit, p43. 

وحول�مع���السقوط�وأح�امھ�انظر؛ 

السعود،�  .�د.�رمضان�أبو٩٩.�د.�ن�يلة�رسلان،�ص�١٦٠،�د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص�٣٦د.�عبدالودود�يح��،�ص�

 .٥٥١قايضة�والتأم�ن�،�مرجع�سابق�،�ص�الموجز����شرح�العقود�المسماة�،�عقود�البيع�والم

و�قصد�بحالات��عفاء����التأم�ن�"جميع��وضاع�ال���ت��أ�ف��ا�ذمة�المؤمن�من�ال��امھ�بدفع�مبلغ�التعو�ض،�رغم�

�العقد� �ف��ا �ينق��� �ال�� �غ���ا��الات �و�� �أو�المستفيد، �لھ �المؤمن �إ�� ��عود �لس�ب �منھ، �ا��طر�المؤمن وقوع

�العا �الطرق �وحالات�بإحدى �القانون، �بحكم �تتم �قانونية �إعفاء �حالات �نوعان؛ �ا��الات �و�ذه �لانقضائھ". دية

إعفاء�إتفاقية�تتم�بالاتفاق�ب�ن�الطرف�ن،�و�التا������أشمل�من�جزاء�سقوط�حق�المؤمن�لھ�بالتعو�ض�الذي�

�مخال �أو��تفاق�كجزاء�ع�� �القانون �المؤمن�لھ�لأحد��عت���إحدى�حالات��عفاء،�لأن�السقوط�ينص�عليھ فة

�المؤمن�بوقوع�ا��طر�المؤمن� �ال��امھ�بإبلاغ �ا��طر�أو��عد�وقوعھ�مثل �ال���ت��تب�عليھ���ظة�وقوع �ل��امات

�انظر�خليل� ��خرى. �للمخالفات �بال�سبة �ا��زاء ��ذا �يُطبق �ولا �الضرور�ة، �و�وراق �المس�ندات �وتقديم منھ

�.،�و�عر�ف�حالات�١٦٦محمد�مصطفى�عبدالله،�ص�
ً
 �عفاء�مأخوذة�منھ�نقلا

تنفيذ��ع�ده�بالضمان�رغم�� �المؤمن �أن�يرفض �بمقتضا�ا �أو�دفع��ستطيع �البعض�السقوط�بأنھ�"وسيلة و�عرف

تحقق�ا��طر�المؤمن�منھ،��س�ب�عدم�تنفيذ�المؤمن�لھ�أحد�ال��اماتھ�ال���يفرض�ا�عليھ�العقد�أو�القانون�وقت�

 ،�والتعر�ف�مأخوذ�نقلا�ً�.�٢١٩راوي،�ص�وقوع�ال�ارثة.�انظر�د.�عبدالمنعم�البد
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  ملاحظات�ع����ثار�السابقة�

�عد�توضيحنا�للآثار�الم��تبة�ع���عدم�تحقق�الشرط�ن�المذ�ور�ن،�نود�التوقف�عند��عض��

  الملاحظات�الواجب�وضع�ا����ا��سبان�بال�سبة�ل�ذه��ثار،�و��؛�

��و��: ��الملاحظة �عدم �ع�� ��ثار�الم��تبة �اختلاف �،�إن �البحث �موضوع �الشرط�ن تحقق

يمثل�دلالة�قاطعة�ع���أ��ما�شرطان�مختلفان�،�و�التا���لا�ي���تناول�ما�ودراس��ما�وتحديد�

النتائج�الم��تبة�ع���مخالف��ما،�وكأ��ما�شرط�واحد�ت��تب�ع���مخالفتھ�ذات��ثار�القانونية�،�

قانونية�ال���ت��تب����حال�عدم�لأن�����ذا�خلط�ما�ب�ن�الشرط�ن�ي�ب���عليھ�خلط�للآثار�ال

�ما�نجده�لدى�غالبية� �م��ما�مع��ثار�ال���ت��تب�عند�مخالفة�الشرط��خر.�و�ذا تحقق�أيٍّ

  الفقھ�العر�ي.

و�بدو��ذا�ا��لط�جليا��عند�استعمال��عض�العبارات�العامة�،�من�قبيل�تلك�ال����عت���

�ا��طر �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �باطلا�إذا �التأم�ن �ف��ا�عقد �يل��م �ال�� �اعتبار�ا��الات �أو�عند ،

المؤمن�بالتعو�ض�رغم��عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر،�حالاتٍ�است�نائية�يجوز�ف��ا�التأم�ن�من�

  .)١(ا��طأ�العمدي�للمؤمن�لھ�

                                                                                                                                                              

دار�الفكر�العر�ي�� �الضمان، ��� �ا��ق �سقوط �سرور، �شكري �محمد �انظر�د. �بالسقوط �المتخصصة �الكتب ومن

 .�١٩٨٠-١٩٧٩للطباعة�وال�شر،�الطبعة��و���

-تأم�ن��لزامي�من�وعن�السقوط����التأم�ن��لزامي�ع���المركبات�����ردن،�انظر�د.��يثم�المصاروة�،�عقد�ال�

،�٢٠١١م�شورات�ز�ن�ا��قوقية�و�دبية�،�الطبعة�الثانية�‘ المسؤولية�المدنية�الناجمة�عن�حوادث�المركبات�

  .٥٥�،٥٦ص�

وما��عد�ا.��٥٤وما��عد�ا.�د.�جمال�الدين�مكناس،�ص��١٤٦انظر�ع���س�يل�المثال؛�د.�عبدالقادر�العط��،�ص��)١(

وما��عد�ا.�د.�رمضان�أبو��٤٤وما�عد�ا.�د.�عبدالله�م��وك�النجار،�ص��١٥٦،�ص�د.�عابد�فايد�عبدالفتاح�فايد

وما��٣٢وما��عد�ا.�د.�عصام�أنور�سليم،�ص��٥٦٢وما��عد�ا.�د.�محمد�حسن�قاسم،�ص��٥٥١السعود،�ص�

.�د.�٤٥�،٤٦.�د.�محمد��امل�مر���،�ص�٣٨.�د.�عبدالناصر�توفيق�العطار،�ص��٩٩عد�ا.�د.�ن�يلة�رسلان،�ص�

�خا �ص �حسن، �أحمد �جمال ��١٢٥لد �ص �عبدالظا�ر�حس�ن، �محمد �د. ��عد�ا. �د.��١٠١وما ��عد�ا. وما

  .��٣٨-٣٦عبدالودود�يح��،�ص�

 �٢٢٥)،�ص١(الواردة����ال�امش�رقم��وللمز�د�يمكن�العودة�للمراجع�-
ً
  .��سابقا
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و�بدو�ا��لط����العبارة��و���من�خلال�اعتبار�العقد�باطلا�عند��عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن�

يقة�أن�العقد�لا�يبطل�����ذه�ا��الة�بل�ُ�عفى�المؤمن�من�التعو�ض�،�ذلك�منھ��،�ب�نما�ا��ق

�شرط� �يخالف �ا��طر�ولم �إيقاع �جواز��عمد �عدم �شرط �خالف �قد �ي�ون ��نا �لھ �المؤمن لأن

�ب�ن� �ما �ا��لط �يت�� �و�نا �إرادتھ، �محض �ع�� � �ا��طر�متوقفا �وقوع �ي�ون �جواز�أن عدم

  الشرط�ن�.

�لاعتبار�ا��الات �بال�سبة �المؤمن��وأما �ف��ا �ا��طر�و�لزم �إيقاع �لھ �المؤمن �ف��ا �يتعمد ال��

��غ��� �أيضا �العمدي�المحض�است�ناء�،�ف�ذا �من�ا��طأ �التأم�ن بالتعو�ض،�حالاتٍ�يجوز�ف��ا

دقيق�،�لأن��ذه�ا��الات�تمثل�است�ناءات�ع���الشرط�القا�����عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�

�ع� �است�ناءات �ول�ست �لھ �المؤمن �قبل �إرادة�من �محض �ا��طر�ع�� �وقوع �ألا�يتوقف �شرط �

  المؤمن�لھ،�وسنو����ذا�الموضوع����المطلب�القادم.

و�المقابل��ناك�جانب�من�الفقھ�قد�ت�بھ�للفرق�ما�ب�ن�الشرط�ن�من�حيث��ثار�ال���ت��تب�

  .)١(ع���عدم�تحقق�ما�ولكن�دون�التفر�ق�بي��ما�من�حيث�المضمون�والمع��

� �الثانية �حال��:الملاحظة ��� �التعو�ض �من �المؤمن �بإعفاء �المتمثل �ا��زاء �بأساس وتتعلق

�عمده�إيقاع�ا��طر�؛�فقد�ذ�ب�جانب�من��قلية�الفق�ية،�ال���نتفق�مع�ا����عدم�بطلان�

العقد�عند��عمد�وقوع�ا��طر�غ���المتوقف�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�إ���أن�إعفاء�المؤمن�

أن�ا��طر�المتعمد��عت���من��خطار�المس�بعدة�من�نطاق��من�التعو�ض�����ذه�ا��الة�أساسھ

  .)٢(التأم�ن

من�جان�نا،�لا��عتقد�ب��ة��ذا��ساس،�لأن�اس�بعاد�أي�خطر�من�التأم�ن�لا�ي�ون�إلا�

باتفاق�الطرف�ن�أو�بحكم�القانون�،�و�و�غ���المتحقق�بال�سبة�ل��طر�غ���العمدي�المحض�ح�ن�

                                                        

د.سوالم�سفيان،�ص��وما��عد�ا.�١٥٩وما��عد�ا.�د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص��١٢٢د.�أحمد�شرف�الدين،�ص��)١(

١٤� �التأم�ن�١٥، �التأم�ن، �عقد �التأم�ن، �وأر�ان �مبادئ �التأم�ن، �قانون �أح�ام �منصور، �حس�ن �محمد �د. .

،�٧١،�ص��٢٠٠٥جباري�من�المسؤولية�عن�حوادث�المصاعد،�المبا�ي،�السيارات،�م�شأة�المعارف،��سكندر�ة،�

 .٢٢٩عبدالله،�ص��.�د.�باسم�محمد�صا��٥٠�،٥١.�د.�مصطفى�ا��مال،�ص�٧٢

)٢(�� �ص �إبرا�يم، �محمد �جلال �١٦١د. ،١٦٢� �ص �عبدالظا�ر�حس�ن، �محمد �د. .١٠١� �فايد�١٠٢، �عابد �د. .

 ،�و�و��ع���عن�اس�بعاد�ا��طر�����ذه�ا��الة�بأنھ��س���"عدم�تأم�ن".١٥٧عبدالفتاح�فايد،�ص�
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٢٦٧  

 

ھ�لا�يوجد����القواعد�القانونية�ال���تنظم�التأم�ن�أي�نص��عت���يقع�بتعمد�المؤمن�لھ�،�ذلك�أن

�أن� �كما ،� �بالتأم�ن ��خطار�المغطاة �نطاق �من � �مس�بعدا �لھ �المؤمن �بتعمد �يقع ا��طر�الذي

�إبرام� �عند �منھ �ا��طر�المؤمن �تحديد ،� �عادة ،� �يتم �بل .� �ذلك �ع�� �لا�يتفقان �العقد طر��

شارة�إ���أن��ذا�ا��طر�ي�ون�مشمولا�بالتأم�ن�إذا�لم�يقع�العقد،��ا��ر�ق�أو�السرقة،�دون�� 

��س�بعاد� ��ذا �مثل �أن �وا��لاصة �بتعمده. �وقع �إذا � �مس�بعدا �و��ون ،� �لھ �المؤمن بتعمد

  المف��ض�ل�س�لھ�وجود�سواء�بنص�القانون�أو��تفاق.

�� �يكمن �التعو�ض �من �المؤمن �حرمان �عليھ �بناء �يتم �الذي ��ساس �أن �نرى ��و�المقابل،

ا�عدام�أحد�الشروط�الواجب�توافر�ا�لإلزام�المؤمن�بالتعو�ض�.�فال��ام��خ���لا�يتحقق�لمجرد�

وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ،�بل�لابد�من�توفر�العديد�من�الشروط�ل�ي�يصبح�ملزما��بالتعو�ض،�

�يمثل� �التعمد ��ذا �فإن �و�التا�� �ا��طر. �إيقاع �لھ �المؤمن �يتعمد ��وألا �الشروط ��ذه وأحد

ا��الات�ال����عفى�ف��ا�المؤمن�من�دفع�التعو�ض�رغم�أن�ا��طر�الذي�وقع�عمدا��و��إحدى

من�القانون�المد�ي��٧٣٨/٢و�ذا�ما�يتما���،����رأينا،�مع�نص�المادة��)١(ذاتھ�ا��طر�المؤمن�منھ

،�االبحر����ال���تنص�ع���ما�ي���"...�أما�ا��سائر�و�ضرار�ال���يحد��ا�المؤمن�لھ�عمدا��أو�غش

.�ف�ذا�النص�لا��ش���إ����عمد�إيقاع�)�٢(لا�ي�ون�المؤمن�مسؤولا�ع��ا�ولو�اتفق�ع���غ���ذلك�"ف

المؤمن�لھ���طر�مس�بعد�من�التأم�ن��لي��ر�إعفاء�المؤمن�من�دفع�التعو�ض،�بل�يتحدث�عن�

  خطر�غ���مس�بعد��س�ب�المؤمن�لھ����وقوعھ�عمدا�،�و�و�ما�ي��ر��ذا��عفاء.

رغم�أن�العقد�لا�يبطل،�وفقا��للقواعد�الناظمة�للتأم�ن�،����حال�إيقاع��:�الملاحظة�الثالثة

�للقواعد�العامة�ال���تحكم�نظر�ة� � �طبقا ��من�جانب�المؤمن�لھ�،�إلا�أنھ�يبطل ا��طر�عمدا

�ذلك� �من � �قاصدا �التأم�ن �عقد �لھ �المؤمن �ف��ا �يُ�ِ�م �ال�� �تلك �و�� ،� �محددة �حالة ��� العقد

 
ُ
تة�ع���إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ��عد�إبرام�العقد�،�إذ�����ذه�ا��الة�التغطية�ع���ن�تھ�الم ـب�َّ

  يبطل�العقد�لأن�س�بھ�الدافع�إ���التعاقد�غ���مشروع.
:� �الرا�عة �ع����الملاحظة � �ا��طر�متوقفا �ي�ون �ح�ن �العقد �ببطلان �القا��� �ا��كم إن

                                                        

وما��عد�ا.��٣٤مصطفى�عبدالله،�ص�حول�الشروط�الواجب�توافر�ا�لتحقق�ال��ام�المؤمن،�انظر�خليل�محمد��)١(

  وما��عد�ا.�١٦٩وأما�عن�شرط�عدم��عمد�وقوع�ا��طر،�ص�

  .٢٣لمعرفة�المواد�المقابلة�ل�ذا�النص����الدول��خرى،�انظر�سابقا�ً��امش�رقم��)٢(



  م٢٠٢٥من العدد الأربعين يناير/ مارس  ١/٢ الإصدار الأول 
  

  ٢٦٨    

 

�عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�و�إعفاء�المؤمن�من�دفع�مبلغ�التعو�ض�عند�

ا��طر�غ���المتوقف�ع���محض�إرادتھ�،��و�حكم�عام�ينطبق�ع���جميع�أنواع�وصور�التأم�ن�

  .)١(سواء�أ�ان�تأمينا��من��ضرار�أم�تأمينا��ع������اص،�و��ل�صور�ما�
  المطلب الثاني

  التطبيقات الواردة في القانون  المدني البحريني ومدى تعلقها بالشرطين
�ا �بدفع�نص � �ملزما �ف��ا �المؤمن �يبقى �التطبيقات �من �نوع�ن �ع�� �البحر��� �المد�ي لقانون

التعو�ض�رغم�وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�بفعل�متعمد�من�جانب�المؤمن�لھ�؛�ف�ناك�تطبيقات�

  عامة�ُ�عمل���ا����جميع�أنواع�التأم�ن�،�وتطبيقات�خاصة�بالتأم�ن�ع���ا��ياة�.

� �الفقھ �غالبية ��ذ�)٢(وترى �"ا��طأ�أن �من �التأم�ن �ف��ا �يجوز �حالات �ثمثل �التطبيقات ه

العمدي�المحض�"�ع���س�يل��ست�ناء،�و�تم�تناول�ا����العادة�عند�البحث����شرط�عدم�جواز�

توقف�وقوع�ا��طرع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�و�و�ما�يو���بأن��ذه��غلبية�الفق�ية��عت���

�الشر  ��ذا �است�ناءات�ٍع�� �التطبيقات �ع���تلك �ا��طر�المتوقف �من �التأم�ن �ف��ا �يجوز ط

�لھ� �للمؤمن �العمدي �ا��طأ �ب�ن � �وا��ا � �خلطا ،� �رأينا ��� ،� �يتضمن �ما �و�ذا �إرادتھ، محض

وا��طرالعمدي�المحض�الذي�يتوقف�حدوثھ�ع���محض�إرادتھ�،�كما�يتضمن��عميما��لذات�

و�و�أمر�غ���دقيق�ا��كم�ع���مخالفة�شرط�ن�مختلف�ن��ما�الشرطان�موضوع��ذا�البحث،�

  .)٣(ع���النحو�الذي�أو��ناه�آنفا�

                                                        

)١(�� �ص �إبرا�يم، �محمد �جلال �١٦٢د. �ص �منصور، �حس�ن �محمد �د. .٧١� �ص �الدين، �شرف �أحمد �د. .١٢٢�.

 وما��عد�ا.�١١٢القطرن��،�ص�عبداللطيف�

�صا���عبدالله،�ص��)٢( �باسم�محمد �المثال؛�د. �الس��وري،�ص�٢٣٠�،٢٣١انظر�ع���س�يل �د. �د.��١٢٢٥-١٢٢٣. .

�د.�محمد�حسن�قاسم،�ص��١١٦– ١١٢ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى،�ص� �أحمد�شرف�٥٦٢�،٥٦٣. �د. .

�– ١٢٥ا��عد�ا.�د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص�وم�٤٦.�د.�عبدالله�م��وك�النجار،�ص�١٢٨�،١٢٩الدين،�ص�

١٢٧.  

�ش���جانب�من�الفقھ�إ���أن�التأم�ن�من�ا��طأ�العمدي��و�ذاتھ�التأم�ن�من�ا��طر�المتوقف�ع���محض�إرادة��)٣(

�ا��طأ� �لأن �العمدي �خطئھ �من �نفسھ �يؤمن �أن �لل��ص �لا�يجوز �أنھ �والواقع ..."� �بقولھ �صراحة، �لھ المؤمن

،�والعبارة�منقولة�٥٤٩نھ�إنما�يتعلق�بمحض�إرادتھ".�انظر�د.�رمضان�أبو�السعود،�ص�العمدي�الذي�يصدر�ع

 .١٢٢٣حرفيًا.�وكذلك�د.�الس��وري،�ص�
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٢٦٩  

 

�للشرط� � ��عت���تطبيقا �التطبيقات،�س��ى�إنْ��ان��ل�تطبيق�م��ا �ل�ذه ومن�خلال�تناولنا

الذي�يمنع�التأم�ن�من�ا��طر��رادي�المحض�أو�تطبيقا��لشرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�

 لتطبيقات�ع���التوا��.من�قبل�المؤمن�لھ.�ون�ناول��ذين�النوع�ن�من�ا

طبق�����ل�أنواع�التأم�ن
ُ
  النوع��ول�:�التطبيقات�العامة�ال���ت

� �المادة ��� �التطبيقات ��ذه �ع�� �النص �جاءت��٧٠٦ورد �ال�� �البحر��� �المد�ي �القانون من

�ا��طر�أو�زاد� �ز�ادة����المقابل�،�إذا�تحقق ��دون �"�يبقى�عقد�التأم�ن�سار�ا بالصيغة�التالية

  وقوعھ�:�احتمال�

 ن�يجة�عمل�قصد�بھ�حماية�مص��ة�المؤمن..أ 

 .)١(أو�ن�يجة�أعمال�أديت�امتثالا�لواجب�ا�سا�ي�أو�توخيا��للمص��ة�العامة".ب 

  وقد�تضمن��ذا�النص�تطبيق�ن،�نتوقف�عند�ما�تباعا�.

 )٢(إذا��عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�بقصد�حماية�مص��ة�المؤمن.١

�التأم� �عقد ��� �لھ �المؤمن �واجبات �وقوع�من �لمنع �الممكنة ��جراءات �اتخاذ �ع�� ��عمل �أن ن

�لا�ي�ون� �ضرر �حدوث �إ�� ��جراءات ��ذه �تؤدي �وقد �وقوعھ. �حال ��� �الضرر ا��طر�وتقليل

�ليلزم� ��و�� �فقرتھ ��� �النص ��ذا �جاء �وقد ،� �منھ �ا��طر�المؤمن �عن �مباشرة �بصورة � ناتجا

��جراءات ��ذه �أن �رغم �الضرر، ��ذا �عن �بالتعو�ض �لھ��المؤمن �المؤمن �جانب �من �وقعت قد

                                                        

)١(�� �م ��خرى؛ �الدول ��� �النص ��ذا ��٧٩٢يقابل �م �البحر���، �و�و�مصدر�النص ��و��� �قطري،��٧٨٤مد�ي مد�ي

��ا�المشرع�البحر����للتعب���عن��ذه�ا��الة�بل�أشارت��و�المقابل��ناك�قوان�ن�لم�تأخذ���ذه�الصيغة�ال���أخذ

ل�ا�من�خلال�إلزام�ا�المؤمن�بالتعو�ض،����التأم�ن�من�ا��ر�ق،�عن��ضرار�ال����عت���حتمية�ل��ر�ق�مثل�ما�

ي��ق��شياء�المؤمن�عل��ا�من�ضرر�ن�يجة�اتخاذ�وسائل��نقاذ�أو�منع�امتداد�ا��ر�ق،�ومن��ذه�القوان�ن؛�م�

�٩٩٩١/١مد�ي�أرد�ي،�م��٩٣٣/٣/ج�معاملات�مدنية�إمارا�ي،�م�١٠٣٧من�قانون�التأم�ن�الموحد�المصري،�م��٢٥

  مجلة�التأم�ن�التو�سية.�٢٨موجبات�وعقود�لبنا�ي،�الفصل��٩٧٠مد�ي�سوري،�م��٧٣٢مد�ي�عرا��،�م�

�دفاعا�ً�)٢( �منھ �ا��طر�المؤمن �إيقاع �لھ �المؤمن �يتعمد �ح�ن �أخرى �حالة �الفقھ �لو�أمن��يضيف �كما �نفسھ، عن

��ص�لمص��تھ�ع���حياة�غ��ه�ثم��عمد�قتل��ذا�الغ���ل��ديده�حياة�المؤمن�لھ.�غ���أن��ذه�ا��الة�لم�ينص�

  عل��ا�المشرع�البحر���.

 .١٢٢٥انظر��ذه�ا��الة�لدى�د.�الس��وري،�ص�-



  م٢٠٢٥من العدد الأربعين يناير/ مارس  ١/٢ الإصدار الأول 
  

  ٢٧٠    

 

عمدا�.�ومثال�ذلك�أن��عمد��خ���إ���إلقاء��عض��شياء�المؤمن�عل��ا�من�نوافذ�الم��ل�لمنع�

�لا� �النوافذ �من �إلقا��ا ��س�ب ��شياء ��ذه �فتتضرر �ا��ر�ق �من �التأم�ن ��� �النار�إل��ا وصول

من�البضاعة����البحر�لتلا�����س�ب�اح��اق�ا�،�وأيضا��كما�لو��عمد�ر�ان�السفينة�إلقاء�جزء

���ا� �قام �ال�� ��جراءات �من �الغرض �ي�ون ��شا���ما �وما �المثال�ن ��ذين �ففي ،� �السفينة غرق

المؤمن�لھ�تحقيق�مص��ة�المؤمن����ال��اية�عن�طر�ق�تقليل�ا��سائر�الم��تبة�ع���وقوع�ا��طر�

  المؤمن�منھ.

�الت ��ذا �أن �ترى �ذكرنا، �كما ،� �الفقھ �غالبية �أن �ال���ورغم �ا��الات �إحدى �يتضمن طبيق

�العمدي�للمؤمن�لھ�ع���س�يل��ست�ناء �التأم�ن�من�ا��طأ �١(يجوز�ف��ا ��من�) ،�إلا�أن�جانبا

�قيامھ� �عند �يقصد �لم �لأنھ �خطأ، �لھ �المؤمن �بھ �يقوم �ما �لا��عت���أن �بل ،� �ذلك �لا�يرى الفقھ

أك��،�مما�ينفي�عن�سلوكھ�بذلك�إ��اق�الضرر�بالمؤمن�وإيذائھ،�وإنما��ان���دف�تلا���ضرر�

  .)٢(صفة�ا��طأ

�لا�يتعلق� �الفرض ��ذا ��� �الموضوع �بأن �ونضيف ،� �إليھ �انت�� �فيما �الرأي ��ذا �نؤ�د ونحن

  بتعمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�أصلا�،�ذلك�أن�ما�يقوم�بھ�المؤمن�يأ�ي�إما�:�

�ا��طر،�كما��و�ا��ال�بال�سبة�لقبطان�الس - �وقوع فينة�حيث�أن�يأ�ي�كإجراء�سابق�لمنع

يقوم�برمي�جزء�من�البضاعة�قبل�وقوع�ا��طر،�و�و�الغرق�،���دف�منع�أو�تقليل�احتمال�

وقوعھ�ولكنھ�لم�يقع��عد�،�و�التا���لا�ن�ون�بصدد�خطر�وقع�فعلا�للبحث�فيما�إذا��ان�

  متعمدا��أو�غ���متعمد�،�خصوصا��إذا�لم�يقع�ا��طر��عد�ذلك�ن�يجة��ذا��جراء�.

����� �أن �وإما � �وقوعھ.�ـ �ا��طر��عد �ع�� �ت��تب �ا��سائر�ال�� �من �ل��د ��جراء ��ذا �دف

فا��طر��نا�ي�ون�قد�وقع�قبل�مباشرة��ذه��جراءات،�أي�أن��مر��نا�يرتبط�با��سارة�

الم��تبة�ع���خطرٍ�سبق�وقوعھ�دون��عمد�المؤمن�لھ�،�ولا�يتعلق�بوقوع�ا��طر�ذاتھ.�و�التا���

                                                        

�ال�امش�رقم��-)١( �،�ص��٥٢انظر�سابقًا �إبرا�يم �جلال�محمد �د. �العمدي����،�وحو ١٨١،�وأيضًا ل�شروط�ا��طأ

وما��عد�ا.�د.�توفيق��٥٢وما��عد�ا.�د.�مصطفى�ا��مال،�ص��١٢٢التأم�ن�انظر؛�د.�أحمد�شرف�الدين،�ص�

  وما��عد�ا.�٦٧حسن�فرج،�ص�

 .١٨٢�،١٨٣د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص��)٢(
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��ناك�يتعلق�با��سارة �ل��طر،��فالبحث � �أثرا �متعمدة�أو�غ���متعمدة�باعتبار�ا إنْ��انت

ولا�يتعلق��مر�بوقوع�ا��طر�إن��ان�متعمدا��من�المؤمن�لھ�أو�غ���متعمد.�و�ذا�ما�يت���

من�المثال�السابق�المتعلق�بتعمد�المؤمن�لھ�رمي��عض��شياء�من�النوافذ����التأم�ن�من�

ا��أو�جزئيا��،�ففي��ذا�المثال�يف��ض�أن�ا��طر�ا��ر�ق�ما�يؤدي�إ���تحطم�ا�أوتلف�ا��لي

�لتقليل� � �عمدا ��جراء ��خ�����ذا �قام �وإثر�ذلك �لھ، �المؤمن ��عمد �دون �وقع �وأن سبق

�و�بدو�جليا��أن�المؤمن�لھ�����ــــذه�ا��الة�قد��عمد� ا��سائر�بما�يحقق�مص��ة�المؤمن�.

ي�س�ب�من�خـــــــلال��ذا��جراء�����القيام�بإجراء�ترتب�عليھ�إيقاع�جزء�من�ا��سارة�،�ولم

  وقوع�ا��طر�المؤمن�منھ�والذي�يف��ض�أنھ��ان�قد�وقع�قبل�ذلك�.�

�ا��طر� �إيقاع �لھ �المؤمن ��عمد �أصلا�بفكرة �لھ �لا�علاقة �التطبيق ��ذا �أن �لنا �ي�ب�ن و�كذا

ا��لھ�،�المؤمن�منھ�،�حيث�ي�ون�وقوع�ا��طر�إما�سابقا��ع����جراء�الذي�يقوم�بھ�،�أو�لاحق

وما�يقوم�بھ��خ���إنما���دف�إ���تقليل�الضرر�الذي�يوقعھ�ا��طر�أو�لمنع�وقوعھ.�وا��طر����

ا��الت�ن�لا�يرتبط�بالإجراء�الذي�يقوم�بھ�المؤمن�لھ،�و�التا���لا�مجال�ل��ديث��نا�عن��عمد�

  أو�عدم��عمد�إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�لھ.

 �امتثالا�لواجب�إ�سا�ي�أو�توخيا��لمص��ة�عامة�إذا��عمد�المؤمن�لھ�إيقاع�ا��طر�.٢

�ع��� �لو�أمن �كما ،� ���سا�ي �الواجب �بدافع �منھ �ا��طر�المؤمن �إيقاع �إ�� �لھ �المؤمن �يتعمد �قد ــ

حياتھ�ثم�عرَّض�نفسھ�للموت�أثناء�محاولتھ�إنقاذ���ص��غرق�رغم�عدم�إتقانھ�للسباحة�،�

م�لاب��ا�المر�ض�و����علم�أن�ذلك�سيؤدي�لمو��ا�أو�أن�تت��ع�أم��عد�التأم�ن�ع���حيا��ا،�بالد

 حتما��.

��عمد� �لو ،� �عامة �مص��ة �تحقيق �منھ �ا��طر�المؤمن �إيقاع ��عمد �لھ �المؤمن ��س��دف �وقد ــ

ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ��لتحاق�با����ة�للدفاع�عن�بلده����حرب�ش�ت�عل��ا�دون�أن�

�مد �أطلق �أو�إذا �مقتلھ. �إ�� �يؤدي �ما ،� �بذلك �،�ي�لف �عليھ �مؤمن �أسد �النار�ع�� �س��ك رب

 �ستخدمھ����أعمال�الس��ك�،��س�ب��ياجھ�و��ديده�حياة�المتواجدين����العرض�.

و�خلاف�ا��الة�السابقة�نلاحظ�����ذه�ا��الة�أن�المؤمن�لھ��و�الذي�يوقع�ا��طر�المؤمن�

ز�فيھ�التأم�ن�من�منھ�فعلا�وعن�عمدٍ�أيضا��،�ف�ل��ذا��افٍ�لاعتبار��ذه�ا��الة�است�ناء�يجو 

  ا��طر�العمدي�المحض�للمؤمن�لھ�؟

�ع��� �است�ناء �ف��ا �وجد �من �ف�ناك �رأي�ن؛ �إ�� �ا��الة ��ذه �حيال �أيضا �الفقھ �انقسم وقد
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  .�)٢(،�و�ناك�من�لم��عت���ا�كذلك)١(شرط�عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�العمدي�المحض

دم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�ونحن�نرى�أن��ذا�التطبيق�لا�يتضمن�أي�است�ناء�ع���شرط�ع

�رادي�المحض�،�بل��و�تطبيق�وا���لشرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�

لھ�،�ونود�التأكيد��نا�ع���أن��ذا�التطبيق،�ح���لو�اف��ضنا�أنھ�يمثل�است�ناء��،�كما�تراه�

�شرط�عدم�جواز�أن�ي �ع�� �وقوع�ا��طر��غلبية�من�الفقھ�،�فلا�يمكن�اعتباره�است�ناء �ون

متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�بل�سي�ون�است�ناء�ع���شرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�

�الت ��ذا �ا��طر��� �وقوع �لأن �لھ، �المؤمن �جانب �محض�ا��طر�من �ع�� � �متوقفا �ل�س طبيق

�من�إرادتھ �كــان �بل ،� ��عمده �أوعدم �لھ �المؤمن �بتعمد �يتحقق �لأن �خطر�قابل ��صل �ف�و��� ،

  ن�أن�يقع�دون�تدخل�منھ�.�أو�أن�المؤمن�لھ�لم�يكن�متعمدا��إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�.الممك

إن�التدقيق����العقود�ال���ذكرنا�فيما�سبق،�كأمثلة�ع����ذا�التطبيق،�يوصلنا�إ����ذه�

�ال��� �وللأم �فمات، �الغرق �من �غ��ه �لإنقاذ �تدخل �لمن �بال�سبة �منھ �فا��طر�المؤمن الن�يجة،

�لإ  �بدم�ا �،�ت��عت �ا��ياة �ع�� ��و�تأم�ن �والتأم�ن ،� ��و�خطر�الموت �فتوفيت، �اب��ا �حياة نقاذ

و�ذا�ا��طر،�الموت�،�من�حيث��صل�ل�س�متوقف�ا��دوث��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�

و�ان�من�المفروض�ألا�يقع�بتعمده،�إلا�أنھ����الواقع�سا�م�ع���نحو�متعمد����وقوعھ�،�و�ذا�

شرط�القا����بضرورة�عدم��عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�،�ولم��ع���أنھ�ي�ون�قد�خالف�ال

يخالف�الشرط�القا����بألا�ي�ون�وقوع�ا��طر�متوقفا��ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�لأن�ا��طر�

�من� ��ان �بل ،� �فقط �بإرادتھ �إي �إرادتھ �بمحض �وقوعھ �لا�يرتبط ،� �و�و�الموت ،� �منھ المؤمن

الس�ب��و�الذي�جعل�المشرع�لا�يبطل�العقد�وفقا��لما�الممكن�أن�يقع�بإرادتھ�أو�بدو��ا�.�و�ذا�

� �المادة �عليھ �وألزم��٧٠٦نصت ،� �لآثاره � �ومرتبا � �سار�ا �أبقاه �بل �البحر���، �المد�ي �القانون من

المؤمن�بالتعو�ض،�و�وا��كم�الذي�ي��تب�ع���مخالفة�شرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�

�ا��طر��رادي �من �جواز�التأم�ن �عدم �شرط �بالشرط��ول�س � ��مر�متعلقا �ولو��ان ،� المحض

�خ���ل�ان�العقد�باطلا�ولما�رتب�أي�أثر.�وما�ذكرناه�آنفا��ينطبق�ع���جميع��مثلة��خرى�ال���
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  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
  ) دراسة تحليلية في ضوء أحكام القانون المدني البحريني (

 

٢٧٣  

 

  أوردنا�ا�وال���لم�نورد�ا�ع����ذا�التطبيق.

أما�الس�ب�الذي�جعل�المشرع�يلزم�المؤمن�بالتعو�ض�رغم��عمده�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�

�ذه�ا��الات�فإنھ�يكمن����وجود�م��ر�لفعل�المؤمن�لھ�يتصل�بواجب�إ�سا�ي�أو�مص��ة����

�بالأعمال�)١(عامة �القيام �عن �تقاعسھ �إ�� �التعو�ض �من �لھ �المؤمن �حرمان �يؤدي �لا �ول�ي ،

  ��سانية�أو�بما�يحقق�تلك�المص��ة�.

  النوع�الثا�ي�:�التطبيقات�ا��اصة�بالتأم�ن�ع���ا��ياة

�ا �المشرع �خصص �المادت�ن �التطبيقات �ل�ذه �٧٢٦لبحر��� �حيث��٧٢٧، �المد�ي، �القانون من

نظمت��و���ما�يطلق�عليھ�التأم�ن�من��نتحار،�ونظمت�الثانية�ا��الات�ال���يتم�ف��ا�التأم�ن�

ع���حياة���ص�آخر�غ���المؤمن�لھ�ثم�ي�س�ب��خ���بموتھ�عمدا�،�أو�يتم�ف��ا�التأم�ن�ع���

ع���حياة�غ��ه�،�ولكن�لمص��ة���ص�ثالث�،�في�س�ب��خ���عن�عمد����حياة�المؤمن�لھ�أو�

وفاة�المؤمن�ع���حياتھ.�ونتطرق�ل�ذه�التطبيقات�للتعرف�ع���طبيع��ا�إن��انت�تمثل�بالفعل�

��عمد� �من�ا��طر�العمدي�المحض�أو�للشرط�الذي�يمنع تطبيقات�لشرط�عدم�جواز�التأم�ن

  إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�لھ.

  تطبيق��ول�من�التطبيقات�ا��اصة�بالتأم�ن�ع���ا��ياة�:�التأم�ن�من��نتحارال

� �المادة ��� �التطبيق ��ذا �ذمة��٧٢٦جاء �ت��أ "� :� �ي�� �ما �ع�� �نصت �ال�� �المد�ي �القانون من

المؤمن�من�ال��امھ�بدفع�مبلغ�التأم�ن�إذا�انتحر�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�.�ومع�ذلك�يل��م�

  ن�يؤول�إل��م�ا��ق�مبلغا���ساوي�قيمة�إحتياطي�التأم�ن.المؤمن�أن�يدفع�لم

فإذا��ان�س�ب��نتحار�مرضا��أفقد�المر�ض�إرادتھ�،�بقي�ال��ام�المؤمن�قائما��بأكملھ.�وع���

المؤمن�أن�يث�ت�أن�المؤمن�ع���حياتھ�مات�منتحرا��،�وع���المستفيد�أن�يث�ت�أن�المؤمن�ع���

  رادة�.حياتھ�وقت�انتحاره��ان�فاقد�� 

                                                        

منھ،�و����صل��٧٩٣و�ذا�ما�ذ�بت�إليھ�المذكرات��يضاحية�للقانون�المد�ي�ال�و����عند�تناول�ا�لنص�المادة��)١(

من�القانون�المد�ي�البحر���،�انظر�المذكرة��يضاحية�للقانون�المد�ي�الم�شورة�من��٧٠٦الذي�أخذت�منھ�المادة�

� �ضمن �وال�شر�ع �الفتوى �ديوان �الطبعة�قبل �الثا�ي، �الكتاب �الرا�ع، �ا��زء �ال�و��ية، �ال�شر�عات مجموعة

 .��٥٣٨�،٥٣٩،�ص�٢٠١٥العاشرة�
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�إنتحار� �ولو��ان �التأم�ن �مبلغ �بدفع �المؤمن �يلزم �شرط �ع�� �التأم�ن �وثيقة �اشتملت وإذا

ال��ص�عن�اختيار�وإدراك�فلا�ي�ون��ذا�الشرط�نافذا��إلا�إذا�وقع��نتحار��عد�س�ت�ن�من�

  .)١(تار�خ�العقد"

  وتت��ص��ح�ام�ال���يتضم��ا��ذا�النص�فيما�ي���:

ص�المؤمن�ع���حياتھ�يؤدي�إ���إعفاء�المؤمن�من�دفع�التعو�ض�إ���،�أن�انتحار�ال����صل.١

المستفيد�ما�لم�يكن�س�ب��نتحار�مرضا��أفقد��ول�إرادتھ�.�فإذا��ان��نتحار�عن�إدراك�

وإرادة�من�المؤمن�ع���حياتھ�فلا�يل��م�المؤمن�بدفع�مبلغ�التعو�ض،�بل�يلزم�بأن�يدفع�لمن�

 يد�أوالمستفيدين�،�مبلغا��مساو�ا��لاحتياطي�التأم�ن�فقط.يؤول�إل��م�ا��ق�،�أي�المستف

أما�إن��ان��نتحار�غ���إرادي�،�س�بھ�مرض�أصاب�المؤمن�ع���حياتھ�،�فإن�المؤمن�يلزم�

  ).٧٢٦�/١�،٢بأن�يدفع�للمستفيد��عو�ضا���املا�مساو�ا��لمبلغ�التأم�ن�(م�

�ح��ست�ناء.٢ �ال�امل �بالتعو�ض � �ملزما �المؤمن �ي�ون �أن �عن�، �جاء ��نتحار�قد �لو��ان ��

 إدراك�وإرادة�ودون�مرض،�ولكن��شرط�ن�:

.أن�يتفق�الطرفان�ع���ال��ام�المؤمن�بالتعو�ض�����ذه�ا��الة 

.أن�يقع��نتحار��عد�عام�ن�ع���تار�خ�إبرام�العقد 

                                                        

وقد��٢٠٢٤لسنة��١٥٥من�قانون�التأم�ن�الموحد�المصري�رقم��١٤يقابل��ذا�النص����قوان�ن�الدول��خرى؛�م��)١(

من�مجلة�التأم�ن��٣٧نون�ا��ديد،�م�من�القانون�المد�ي�ال���أصبحت�ملغاة�بصدور�القا�٧٥٦حلت�محل�المادة�

� �م ��٧٢٢التو�سية، �م �سوري، �١٠٠٠مد�ي ،١٠٠١�� �لبنا�ي، �وعقود ��٧٥٦موجبات �م �لي��. من��١٣٢/٧مد�ي

  .�٧�/١�/١٩٨٠مدونة�قوان�ن�التأم�ن�الفر�سية،�المعدلة�بالقانون�الصادر�بتار�خ�

 مان�والسودان�و�ر�طانيا.ولم�تنظم�القوان�ن��ذا�الموضوع�����ل�من��ردن�وقطر�وال�و�ت�وعُ -

 وتجدر��شارة�إ���أن�التعو�ض����حالة�انتحار�المؤمن�ع���حياتھ،�قد�مر����بر�طانيا�بمرحلت�ن:-

حيث��ان��نتحار�أو�محاولة��نتحار�يمثل�جر�مة،�ولذلك��ان���١٩٦١و��:�قبل�صدور�قانون��نتحار�لعام�

  حالة�انتحار�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�إراديا�ً.�القضاء��عفي�المؤمن�من�دفع�مبلغ�التعو�ض���

�المرحلة� ��ذه �و�� ،� ��نتحار�جر�مة ��عت����نتحار�أو�محاولة ��عد �لم �الذي �المذ�ور �القانون �صدور ��عد الثانية:

�عددت�اج��ادات�القضاء�تجاه��ذه�المسألة،�إلا�أن�التوجھ�العام�يذ�ب�إ���عدم�إعفاء�المؤمن�من�التعو�ض�مالم��

  ق�ع���ذلك.�انظر��ذه�التفاصيل�والقضايا�ال���مثلت�توجھ�القضاء�ال��يطا�ي؛يتف
Godgin, Ray, Op.cit. pp 129, 130. 
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��غلبية� �ذ�بت �فقد ،� ��خرى �الدول ��� �نصوص �من �يقابلھ �وما �النص �ل�ذا � اس�نادا

�م �حكما��الساحقة �يمثل �إنما �أح�ام �من �تضمنھ �ما �أن �إ�� �العر�ي، �وخصوصا ،� �الفقھ ن

است�نائيا��يج���التأم�ن�من�ا��طر�العمدي�المحض�و�و��نتحار،�أي�إنھ�يمثل�خروجا��ع���

شرط�عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر�الذي�يتوقف�حدوثھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�وذلك�

�التأم� ��ذا ��ذا �ي�ناولون �ا��طأ�عندما �من �جواز�التأم�ن �عدم �مبدأ �ع�� �است�ناء �باعتباره ن

غ���أن�التدقيق�����ح�ام�ال���أورد�ا��ذا�النص�تقودنا�إ���عدم�القبول�بالرأي��)١(العمدي�

  السائد����الفقھ�ع���إطلاقھ.

و�داية�،�نود��شارة�إ���أن�ا��لاف�يتمحور�حول��ست�ناء�ول�س��صل�،�فلا�خلاف�ع���

�ما��ستوجب��ا��كم � الذي�يتضمنھ��صل�،�ذلك�لأن��نتحار�����ذه�ا��الة�إن��ان�إراديا

��عدم�جواز�ال�س�ب�عمدا�� �للشرط�القا��� � ��عت���تطبيقا �من�ال��امھ�،�و�و�ما إعفاء�المؤمن

���إيقاع�ا��طرمن�جانب�المؤمن�لھ�،�ولا�خلاف�ع���ذلك�.�وكذلك�إن��ان��نتحار�غ���إرادي�

� �المؤمن ��ذه�فإن ��� �التعمد �شرط �لانتفاء ،� � � �أيضا �ذلك �ع�� �ولا�خلاف ،� �بالتعو�ض يل��م

                                                        

)١(�� �ص �سابق، �مرجع ،� �ال��ي �التأم�ن �ا��طر��� �عبدالرحمن، �فايز�أحمد �٣٥د. �ود.�٣٦، �خليفة �سعد �محمد �د. .

� �ص ��ي�ل، �٤٢٥أحمد �ص �فايد، �عبدالفتاح �فايد �عابد �د. .١٦١،١٦٢� �ص �الس�وري، �د. �ال�يثم�١٤٧٣. �د. .

.�د.�خالد�أحمد�حسن،�ص�١٢٨�،١٢٩.�د.�أحمد�شرف�الدين،�ص�١١٢�،١١٣سليم�ود.�خليل�مصطفى،�ص�

.�د.�عبدالله�م��وك�٥٥١�،٥٥٢.�د.�رمضان�أبو�السعود،�ص�٣٨.�د.�عبدالناصر�توفيق�العطار،�ص�١٢٥�،١٢٦

  .��٧٦�،٧٧حس�ن�منصور،�ص��.�د.�محمد٥٦٢.�د.�محمد�حسن�قاسم،�ص�٤٧النجار،�ص�

جواز�� �عدم �مبدأ �ع�� �است�ناء�ً �يمثل ��و�الذي ،� �وحده ��نتحار�، �من �التأم�ن �أن �يرى �الفقھ �من �جانب و�ناك

 وما��عد�ا.�٢٠٧التأم�ن�من�ا��طأ�العمدي،�انظر�د.�جلال�محمد�إبرا��ن،�ص�

نتحار�بل��و�تأم�ن�ع���ا��ياة��شمل��ومع�ذلك��ناك�من�أشار�دون�تفصيل�إ���أن��ذا�التأم�ن�ل�س�تأمينا�ً�من�

حالة��نتحار�،�و�و�قر�ب�من�رأينا�����ذا�الموضوع�،�و�و�ما�سن��زه�ع���نخو�مفصل����الم�ن�،�أنظر�د�.�عبد�

 .�٧٠المنعم�البدراوي�،�ص�

��خط �"�،�و�و�يقصد �م��ا �التأم�ن �أخطار�"�يجوز �التأم�ن�من �حالة ��� �أنھ �إ�� ار�ال���لا�و�ناك�من�يذ�ب�صراحة

�فإن� ،� �ا��ياة �ع�� �التأم�ن ��الإنتحار��� �إيقاع�ا ��خ���بتعمد �يقوم �ثم ،� �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ع�� تتوقف

  .�١٥التأم�ن�لا�يبطل�بل�ُ�عفى�المؤمن�من�دفع�مبلغ�التعو�ض�،�أنظر�د�.�سوالم�سفيان�،�ص�
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��إذا��ان�المؤمن�ع���حياتھ�عند��نتحار� ا��الة�،�إذ�لا�يمكن�أن�ي�ون�فعل��نتحار�عمديا

 فاقدا��لإرادتھ�.

ر�و�كذا�فإن�ا��لاف�ينحصر�����ست�ناء�الذي�يُلـزَم�فيھ�المؤمن�بالتعو�ض����حالة��نتحا

ـق�ع���ذلك����العقد�وأن�يقع�
َ
�رادي�من�قبل�المؤمن�ع���حياتھ�،�عند�توفر�شرط�ن�؛�أن�يُتفـ

  �نتحار��عد�مرور�س�ت�ن�من�تار�خ�إبرام�العقد�.

والسؤال��نا�؛��ل��عت����ذا�ا��كم�است�ناء�ع���شرط�عدم�جواز�أن�يتوقف�وقوع�ا��طر�

ة�من�الفقھ�؟�أم��و�است�ناءٌ��ع���شرط�عدم�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�و�و�رأي��غلبي

  جواز�ال�س�ب�عمدا�����إيقاع�ا��طر�من�قِـبل�المؤمن�لھ�؟

و���رأينا،�ومــع�التقدير�لرأي��غلبية�،�أن��ـــذا�ا��كم�لا�يمثل�است�ناء��ع���شرط�عدم�

ناء�توقف�وقوع�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�أي�ا��طر�العمدي�المحض،�بل��و�است�

�وذلك� ،� �حكمھ �يأخذ �أو�من �لھ �المؤمن �قبل �ا��طر�من �إيقاع �جواز��عمد �عدم �شرط ع��

  للم��رات�التالية�:

�حكم�المادة��ألم��ر��ول�: �جاء�ضمن��ح�ام�ا��اصة�بالتأم�ن�٧٢٦إن �يقابل�ا،�قد ،�وما

�نا�أمام�ع���ا��ياة�ول�س�التأم�ن�من��نتحار،�ف�و�يتعلق�بالتأم�ن�ع���ا��ياة�.�إذن�نحن�

عقد�تأم�ن�ع���ا��ياة�من�الممكن�أن�يتحقق�ا��طر�فيھ�،�الموت،��س�ب�انتحار�المؤمن�ع���

  غ���ا�. حياتھ�،�أو��س�ب�آخر��المرض�أو�ال�رم�أو�ا��وادث�أو

أنھ��ش��ط�لاعتبار�ا��طر�المؤمن�منھ�متوقفا��ع���محض�إرادة��)١(وقد�سبق�وأن�أو��نا�

�،�في�ون�التأم�ن�تأمينا��المؤمن�لھ�،�أن�ي�ون�ا��طر�ا ��و��نتحار��رادي�تحديدا لمؤمن�منھ

من��نتحار��رادي�ول�س�تأمينا��ع���ا��ياة�،�و�عد�ذلك�يقوم�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�

  بالانتحار.

،�بما�فيھ�ا��كم��ست�نا�ي،��و�التأم�ن�ع���ا��ياة،�٧٢٦إن�النطاق�الذي��عمل�فيھ�المادة�

ھ��و�الموت�ول�س��نتحار��رادي�،�ومقت����ذلك�أننا�لسنا�بصدد�تأم�ن�وا��طر�المؤمن�من

                                                        

  .�١٤��،١٥انظر�سابقًا�،�ص��)١(

  .١٨٣خليل�مصطفى�عبدالله،�ص�-



  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
  ) دراسة تحليلية في ضوء أحكام القانون المدني البحريني (

 

٢٧٧  

 

  من�خطر��نتحارع���س�يل��ست�ناء�،�بل�بصدد�تأم�ن�ع���ا��ياة�.

�ع���حياتھ��الم��ر�الثا�ي�: �ع���إلزام�المؤمن�بالتعو�ض����حالة�انتحار�المؤمن ��تفاق إن

تأم�ن�ع���ا��ياة�،�وا��طر�المؤمن�منھ��و�الموت،��إراديا�،�لا�ي��ع�عن�التأم�ن�صفتھ�بأنھ�عقد

�أو�ا��لطات�� �آخر��المرض ��س�ب �لو�وقع � �الموت �أن ،� �ذلك �ع�� �والدليل ��نتحار�. ول�س

�التأم�ن� �لو��ان �ح�ن ��� ،� �التعو�ض �بدفع �يلزم �المؤمن �فإن �أو�غ���ا، �أو�ا��وادث الدماغية

حار��رادي�،�إذا�اف��اضنا�إنھ�جائز�و��يح�،�تأمينا��من��نتحار�وا��طر�المؤمن�منھ��و��نت

�آخر�غ��� �س�ب �لأي �حياتھ �ع�� �المؤمن �وفاة �نتجت �إذا �التعو�ض �مبلغ �بدفع �المؤمن �ال��ام لما

  انتحاره��رادي�.

� � �المادة ��� �الوارد �ا��كم �فإن �عليھ، �عدم��٧٢٦و�ناء �شرط �ع�� �است�ناء �لا�يمثل المذ�ور،

�ا �ا��طر�العمدي �من �لھ،�جواز�التأم�ن �المؤمن �إرادة �محض �ع�� �وقوعھ �يتوقف �الذي لمحض

لأنھ�لم�يتم�حصر�س�ب�وقوع�ا��طر����انتحار�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�إراديا��ل�ي��عت���أن�

وقوع�ا��طر�متعلق�بمحض�إرادتھ�،�بل��و�حكم�است�نا�ي�ع���شرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�

ا�يبدو�وا��ا��ح�ن�يتم�الوقوف�ع���ا��طر�من�قبل�المؤمن�لھ�أو�من�يأخذ�حكمھ�.�و�و�م

�،� �ا��ياة �ع�� �تأم�ن �عقد �ي��مان �الطرف�ن �فإن ��ح�ام �لتلك � �وفقا �إذ ،� �العقد ��ذا أح�ام

وا��طر�المؤمن�منھ��و�الموت�الذي�لا�ينحصر�س�بھ�بالإنتحار.�و����ذا�العقد،�ووفقا��للأصل�

ن�ع ـؤمَّ
ُ
���حياتھ�،��عمد�إيقاع�ا��طر�،�فلا�،�يُحظر�ع���المؤمن�لھ�أو�من�يأخذ�حكمھ�،�و�و�الم

يجوز�لھ��نتحار�إراديا�،�فإذا�خالف��ذا�الشرط�وانتحر�بإرادتھ�،�فإن�المؤمن��عفى�من�دفع�

مبلغ�التعو�ض�للمستفيد�.�غ���أن�المشرع�أخذ�بحكم�مختلف�،�لم��رات�يرا�ا�مقنعة�و�افية��

��ست�ن �ا��كم ��ذا �فتب�� ،� �بالتعو�ض �المؤمن �إلزام �و�و �ملزما��، �المؤمن �يبقي �الذي ا�ي

�ا��كم� �ل�ذا �ووضع ،� �بالإنتحار��رادي ،� �الموت ،� �منھ �ا��طر�المؤمن �وقوع �رغم بالتعو�ض

�ست�نا�ي�الشرط�ن��نف�ن�.�و�كذا�يبدو�جليا��،�أن��ذا�ا��كم�يمثل�است�ناء��ع���شرط�

ع���شرط�عدم�جواز�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�لھ�،�ولا�يُمثل�است�ناء�

  التأم�ن�من�ا��طر�المتوقف�ع���محض�إرادتھ�.

�يت �فيما �التالية �النتائج �إ�� �الوصول �يمكننا �سبق، �ومما �المادة �بحكم مد�ي��٧٢٦علق

  ،�و���:بحر���

إن��سمية��ذا�التأم�ن،����حال��تفاق�ع���إلزام�المؤمن�بالتعو�ض�إذا��الن�يجة��و���:
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ؤمن�عليھ�إراديا�،�بالتأم�ن�من��نتحار�����سمية�مضللة�وغ���دقيقة،�وقعت�الوفاة�بانتحار�الم

ف�و�تأم�ن�ع���ا��ياة�،�و�بقى�كذلك�ح���لو�تضمن��ذا�الشرط�.�بل�أك���من�ذلك�فنحن�نرى�

�ع��� � �تأمينا �ي�ون �أن �أثره، �الشرط ��ذا �يرتب �أن �أجل �ومن �التأم�ن ��ذا �ل��ة ��ش��ط أنھ

  ا��ياة.

:� �الثانية ��نتحار�است�الن�يجة ��� �يتمثل �منھ �ا��طر�المؤمن �لو��ان �فإنھ �سبق، �لما � �باعا

��نتحار��عد� �ووقع ��نتحار�رادي �حالة ��� �التعو�ض �ع�� �الطرفان �واتفق �حصرا، �رادي

�باطلا  �ي�ون �التأم�ن ��ذا �فإن .� �العقد �إبرام �ع�� �س�ت�ن �إبرام�انقضاء �منذ � �مطلقا �بطلانا

  ،�ولا�يرتب�أي�أثر.�العقد

�:الن� �الثالثة ��يجة �المادة �بأن �للقول �لا���ة �وما��٧٢٦إنھ �البحر���، �المد�ي �القانون من

يقابل�ا�تج���التأم�ن�من��نتحار��رادي�،�فنحن�نرى�أن�ما�تضمنتھ��ذه�المادة��و�تأم�ن�ع���

�شرطٍ�يق���� �بالتعو�ض�لوجود � ��نتحار�ح���لو��ان�المؤمن�ملزما �من ا��ياة�ول�س�تأمينا�

  لتوضيح��ذه�المسألة�نرى�ضرورة�التفر�ق�ب�ن�فرض�ن�:بذلك.�و 

أن�يتم�إبرام�عقد�تأم�ن�ع���حياة���ص�مع�ن،�سواء�أ�ان�المؤمن�لھ�أم���صا��آخر،�.١

�العقد�يقبل�المؤمن�بموجبھ�دفع�مبلغ�التعو�ض��املا�عند�وقوع� ��ذا وإضافة�شرط�إ��

 دي.ا��طر�المؤمن�منھ�،�الموت،�إذا�وقع�ن�يجة��للانتحار��را

�ا��طر� �و��ون ،� �الشرط ��ذا �ع�� �اشتمالھ �رغم �ا��ياة �ع�� �تأم�ن �عقد �أمام �ن�ون و�نا

المؤمن�منھ��و�موت�المؤمن�عليھ�لأي�س�ب�بما�فيھ��نتحار��رادي�؛�ووجود�الشرط�لا�

�ما� �و�ذا .� ��نتحار��رادي �من � �تأمينا �ولا�يجعلھ ،� �ا��ياة �ع�� � �تأمينا ��ونھ �عن يُخرِجھ

 وما�يقابل�ا����الدول��خرى.�٧٢٦ة�تنظمھ�الماد

�ا��طر�.٢ �يتمثل �أن �ع�� ��تفاق �يتم �أن �يجب ��نتحار��رادي �من � �تأمينا ��عت���التأم�ن ل�ي

المؤمن�منھ�����نتحار��رادي�الذي�ي�سب�بالموت،�ول�س�الموت�بصورة�مطلقة�أيا���ان�

�٧٢٦التأم�ن�الذي�تنظمھ�المادة��س�بھ.�والتأم�ن�من��نتحار��رادي�،���ذا�المع��،�ل�س��و 

وما�يقابل�ا.�و�و�،�التأم�ن�من��نتحار��رادي�،�يبقى�خاضعا��للقواعد�و�ح�ام�ال���تمنع�

بطِـل��ذا�العقد�
ُ
التأم�ن�من�ا��طر�الذي�يتوقف�ع���محض�إرادة�المؤمن�.�و�ذه�المادة�ت

رتب�عليھ�أثرا��ن�يجة�لذلك�،�ولا�يجوز�القول؛�إن��ذه�المادة�تج���التأم�ن�
ُ
من��نتحار�وت

ع���س�يل��ست�ناء�.�ف�ذه�المادة�لا�تتضمن�،�من�قر�ب�أو��عيد�،�حكما��متعلقا��بالتأم�ن�

 من��نتحار��رادي�،�بل�إن�موضوع��ذه�المادة��و�التأم�ن�ع���ا��ياة�.
�الثالثة: �لتطب�الن�يجة �مجال �فلا ،� �خطر��نتحار��رادي �ضد �التأم�ن ��ان �حكم�إذا يق
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عليھ،�بل��عت���تأمينا��باطلا��ون�ا��طر�المؤمن�منھ�متوقف�ا��دوث�ع���محض��٧٢٦  المادة

إرادة�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ.�ولا�يمثل�است�ناء��يج���التأم�ن�من�ا��طر��رادي�المحض،�

  .)١(كما�تذ�ب�أغلبية�الفقھ

�الثالث: ��الم��ر �المادة �صر �٧٢٦تنص �يقابل�ا �وما �بحر��� �ي�ون�مد�ي �المؤمن �أن �ع�� احة

ملزما��بالتعو�ض�عند�انتحار�المؤمن�ع���حياتھ�،�إذا��ان��نتحار�ناتجا��عن�مرض�"�أفقد�

  المر�ض،�أي�المؤمن�عليھ�،�إرادتھ�".

و�ستفاد�من��ذا�ا��كم�أن�العقد�����ذه�ا��الة�ل�س�عقدا��باطلا،�بدليل�أن�المشرع�رتب�

���أن�التأم�ن�����ذه�ا��الة�لم�يكن�ضد�خطر�يتوقف�عليھ�أثرا�.�و����ذا�دلالة�وا��ة�ع

حدوثھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�و�و�خطر��نتحار�العمدي،�وإلا�ل�ان�العقد�باطلا�ولما�تم�

إلزام�المؤمن�بدفع�التعو�ض�،�بل�إن�المشرع�يلزم�المؤمن�بدفع�احتياطي�التأم�ن�للمستفيد����

  .��)٢(،�أنھ�لا��عت���العقد�باطلا�حالة��نتحار��رادي�،�ما��ع���أيضا�

و�ناء�ع���ما�تقدم�،�فإن�الف�م�ا��قيقي�وال��يح�ل�ذا�ا��كم�إنما�يدل�ع���أن�التأم�ن�

�و�تأم�ن�ع���ا��ياة�وا��طر�المؤمن�منھ��و�الموت�ول�س�تأمينا��من��٧٢٦الذي�نظمتھ�المادة�

ر�يمثل�مخالفة��للشرط�الذي�لا��نتحار،�و�و�عقد���يح�،�وقيام�المؤمن�ع���حياتھ�بالانتحا

يج���إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�عمدا�.�والدليل�ع���ذلك�أن�المشرع�،�كما�رأينا�،�قد�رتب�عليھ�

أثرا��يتمثل����إلزام�المؤمن�بالتعو�ض�،�وذلك�لِعِلة�ٍ�وجد�ا�المشرع��افية��للأخذ���ذا�ا��كم�،�

أفقده�إرادتھ،�ولو��ان�تأمينا��من��نتحار�لما�رتب�عليھ��و���أن��نتحار�نتج�عن�مرض�عق��

القانون�أثرا��لأن��ذا�العقد�سي�ون�باطلا�منذ�إبرامھ�ل�ون�ا��طر�المؤمن�منھ�خطرا��إراديا��

  محضا��يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�.

� �المادة �حكم �لتطبيق ��ش��ط �بأنھ ��عتقد �ذلك، �ع�� �ي�تحر�الم٧٢٦و�ناء �عندما ؤمن�،

                                                        

  .٦٦نظر�آنفًا��امش�رقم�ا�)١(

  .٣٣٤د.�محمد��امل�مر���،�ص��)٢(

  .�١٢٨د�.�عبد�الناصر�توفيق�العطار�،�ص��-����
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عليھ�لا�إراديا�ومن�ثم�إلزام�المؤمن�بالتعو�ض،�أن�ي�ون�تأمينا��ع���ا��ياة�ضد�خطر�

الموت�،�لا�ضد�خطر��نتحارالعمدي�.�لأن�التأم�ن�إذا��ان�تأمينا��من��نتحار�العمدي�

�أثر�ح���لو�وقع��نتحار�فيما��عد�ن�يجة�لمرض� ف�و�منذ��صل،�ي�ون�باطلا�لا�يرتب�أيَّ

  .قد�المؤمن�ع���حياتھ���رادة�عق���أف

،�الذي�يُلزم�المؤمن�بالتعو�ض����حال��٧٢٦/٣أن�حكم�)�١(ترى�أغلبية�الفقھ��الم��ر�الرا�ع:

�ع��� �مرور�س�ت�ن ��نتحار��عد �يقع �وأن �ذلك �ع�� �الطرفان �يتفق �أن �شر�طة �نتحار��رادي

ز��علق�ا��طر�بمحض�إرادة��قل�من�تار�خ�إبرام�العقد�،�يمثل�است�ناء�ع���شرط�عدم�جوا

المؤمن�لھ.�أي�إن�المشرع�أجاز�،�بموجب��ذا�النص�،�التأم�ن�من�خطر�إرادي�محض�يتوقف�

وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�.�و�س�ند�أ��اب��ذا�الرأي�إ���أن��نتحار�����ذه�ا��الة�

�ا �أن �ع�� �يدل �و�و�ما ،� �بالتعو�ض �المؤمن �ال��م �ذلك �ومع ��و�عقد��و�انتحار�إرادي، لعقد

  ��يح�رتب�آثاره��املة�بال�سبة�للطرف�ن.

ونحن�لا�نتفق�مع��ذا�الرأي�،�فالعقد،�ح�������ذه�ا��الة�،��و�عقد�تأم�ن�ع���ا��ياة�لا�

عقد�تأم�ن�من��نتحارالعمدي�.�فالعقد�الذي�ي��م�من�الطرف�ن�ي�ون����الواقع�تأمينا��ع���

س��نتحار.�غ���أن�المؤمن�لھ�يطلب�إضافة�شرط����ا��ياة،�وا��طر�المؤمن�منھ��و�الموت�ول�

العقد�يقبل�من�خلالھ�المؤمن�أن�يدفع�مبلغ�التعو�ض��املا��ح���لو�انتحر�المؤمن�ع���حياتھ،�

�المؤمن� �قبل �فإذا ��نتحار�العمدي. �عن � �ناتجا �و�و�الموت �منھ �ا��طر�المؤمن �لو��ان �ح�� أي

زم�بالتعو�ض�����ذه�ا��الة.�و�ذا�جو�ر�حكم�إدراج��ذا�الشرط�صراحة����العقد،�فإنھ�يل

  السابقة.�والدليل�ع���ذلك.�٧٢٦�/٣المادة�

١.� �المادة �من��٧٢٦إن �التأم�ن �ول�س �ا��ياة �ع�� �للتأم�ن �المخصصة �المواد �ضمن �جاءت قد

طبق�أح�ام�ا�ضمن��ذا�المف�وم�والنطاق.
ُ
ف�م�وت

ُ
 �نتحار�العمدي،�و��ب���أن�ت

��نت.٢ �من � ��عت���تأمينا ��و�ل�ي �منھ �ا��طر�المؤمن �ي�ون �أن �أسلفنا، �كما �يجب، حارالعمدي

                                                        

�ال�امش��)١( ��٦٦انظرسابقا�ً ����المادة �الوارد �ا��كم �أن��ذا �إ�� �الرأي �جانب�من�أنصار��ذا مد�ي��٧٢٦/٣،�و�رى

�ال ��و��ست�ناء ،� ��خرى �القوان�ن ��� �يقابل�ا �وما ،� �ا��طأ�بحر��� �من �التأم�ن �المشرع �أجاز�فيھ �الذي وحيد

  .١٨٣العمدي�المحض،�انظر�د.�جلال�محمد�إبرا�يم،�ص�
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٢٨١  

 

خطر��نتحار�العمدي�تحديدا�ول�س�الموت�،�لأن�الموت�قد�ي�تج�عن�أسباب�أخرى�غ����ذا�

��نتحار� �من � �تأمينا �ول�س �ا��ياة �ع�� � �تأمينا �العقد �ي�ون �ا��الة ��ذه �و�� �نتحار�،

 العمدي.

  ����ذه�ا��الة�،����ا��وانب�التالية�:و�ظ�ر�الفارق�وا��ا��ب�ن�العقدين�

إذا��ان�التأم�ن�ضد�خطر��نتحار�العمدي�فإن�العقد��عت���باطلا�،�ومن�ثم�لا�مجال�للبحث�

� �المادة �أح�ام �تطبيق �ع������٧٢٦/٣ �بالتأم�ن �تتعلق �المادة ��ذه � �أن �ذلك �أصلا�، عليھ

  .)١(ا��ياة،�ل�س�التأم�ن�من��نتحار

د�خطر�الموت�ف�و�تأم�ن�ع���ا��ياة�،�و�خضع�للأح�ام�ا��اصة���ذا�أما�إذا��ان�التأم�ن�ض

� �المادة �أح�ام �وم��ا ��نتحار��٧٢٦التأم�ن �عن � �ناتجا �يكن �لم �الموت �أن �تب�ن �فإذا مد�ي،

قت��ح�ام��خرى�ا��اصة�بالتأم�ن�ع���ا��ياة،�وإن��ان�ناتجا��عن��نتحار�طبقنا� ـبِّ
ُ
طـ

 ا�ا�آنفا�.ال���أوردن�٧٢٦أح�ام�المادة�

�بدفع� �المؤمن �لت��ير�إلزام �الفقھ �من �جانب �إليھ �ذ�ب �ما �نؤ�د �لا ،� �تقدم �لما � واس�نادا

وما�يقابل�ا�،�عندما�ي�ون��نتحار�عمديا�،�بأن�المشرع�����٧٢٦/٣التعو�ض�طبقا��لنص�المادة�

�وضع�أصلا�واست�ناء�؛�فالأصل�أن�المشرع�اس�بعد�خطر��نتحار�العمدي� من��ذه�المادة�قد

نطاق��خطار�المشمولة�بالتأم�ن�وفقا��للفقرة��و���م��ا.�ب�نما��ست�ناء�يج���للطرف�ن�إدخال�

  .)٢(�ذا�ا��طر�لدائرة��خطار�المشمولة�بالتأم�ن�وفقا��للفقرة�الثالثة�م��ا

�و�حكم�خاص�بالتأم�ن�ع���ا��ياة،�ولا��٧٢٦بقي�أن�نذكر�����ذا�المجال�إن�حكم�المادة�

  ��تأمينات����اص��خرى�مثل�التأم�ن�من�ا��وادث�ال��صية.ينطبق�ع�

كما�أن�أح�ام��ذه�المادة�لا�يتصور�انطباق�ا����حالة�التأم�ن�ع���ا��ياة���الة�البقاء،�لأن�

ا�� المؤمن�����ذا�التأم�ن�ُ�عفى�من�التعو�ض�إذا�تو���المؤمن�ع���حياتھ�خلال�مدة�التأم�ن�أيَّ

                                                        

بخصوص�بطلان�التأم�ن:�إذا��ان�ا��طر��و��نتحار�العمدي؛�انظر�؛�د�.�عبد�الناصر�توفيق�العطار�،��شارة��)١(

 وما��عد�ا�.�١٨٢السابقة�.�خليل�محمد�مصطفى�عبدالله،�ص�

  والمراجع�ال���وردت�����وامش�ما�.�١٨٤��،١٨٥جع�السابق،�ص�المر �)٢(
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��أن�أح�ام��ذه�المادة�ينحصر�مجال�انطباق�ا����حال���التأم�ن�ع����ان�س�ب�الوفاة�؛�ما��ع�

ا��ياة���ال�الوفاة�والتأم�ن�المختلط�ع���ا��ياة�،�لأن�المؤمن�من��ات�ن�الصورت�ن�يل��م�بدفع�

  .)١(مبلغ�التعو�ض�عند�وفاة�المؤمن�ع���حياتھ

���القوان�ن��خرى،�وما�يقابل�ا��٧٢٦�/٣وا��لاصة�من��ل�ما�تقدم�بخصوص�أح�ام�المادة�

:��  

�لما�  .أ  ��نتحار�طبقا �من �التأم�ن �ول�س �ا��ياة، �ع�� �بالتأم�ن �تتعلق �المادة ��ذه �أح�ام إن

تذ�ب�إليھ�غالبية�الفقھ،�ذلك�أن��تفاق�ع���ال��ام�المؤمن�بالتعو�ض�إذا�انتحر�المؤمن�

ل�ما�����مر�أن��ذا�عليھ�إراديا،�لا�نحوّلھ�من�تأم�ن�ع���ا��ياة�إ���تأم�ن�من��نتحار.�و�

 �تفاق�مرتبط�بال��ام�المؤمن�ولا��غ���من�طبيعة�العقد.

يبقى��ذا�التأم�ن�تأمينا�ع���ا��ياة�رغم�وجود��تفاق�ب�ن�الطرف�ن،�وا��طر�المؤمن�منھ�  .ب 

��تفاق� �بآثار��ذا �المشرع �قبول �وما �لا�خطر��نتحار��رادي. �س�بھ ��ان �م�ما �و�الموت

�با �المؤمن ��نتحار�والزام �من �تأمينا ��عت��ه �لا �المشرع �أن �ع�� �وا�� �دليل �إلا لتعو�ض،

�رادي،�ذلك�أن�العقد�سي�ون�باطلا�من���ظة�ا�عقاده�ولن�يرتب�أي�أثر،�غ���أنھ��عت��ه�

 عقد�تأم�ن�ع���ا��ياة،�ول�ذا�رتب�عليھ�آثاره�بناء�ع����تفاق�ب�ن�الطرف�ن.

ست�ناء�يج���التأم�ن�من�خطر�متوقف�ع���محض�وما�يقابل�ا�أي�ا�٧٢٦لا�يتضمن�المادة�  .ج 

 إرادة�المؤمن�لھ�يتمثل�����نتحار��رادي.

إذن�،�فإن��ست�ناء�الذي�تتضمنھ��ذه�المادة�إنما�يتعلق��شرط�عدم�جواز��عمد�المؤمن�

لھ�أو�من�يأخذ�حكمھ،�إيقاع�ا��طر،����عقد�تأم�ن�ع���ا��ياة�.�فالطرفان�ي��مان�عقد�تأم�ن�

ياة،�وا��طر�المؤمن�منھ��و�الموت،�في�ون�العقد���يحا��ومرتبا��لآثاره�.�و�خضع��ذا�ع���ا��

العقد�للشرط�الذي�يمنع�المؤمن�لھ�من��عمد�إيقاع�ا��طر.�و�نا�يأ�ي��ست�ناء�الذي�أوردتھ�

ـبِل�المشرع�تجاوز��ذا�الشرط�من�خلال��خذ�بإتفاق�الطرف�ن�القا����٧٢٦/٣المادة�
َ
،�حيث�ق

                                                        

  .١٨٦المرجع�السابق،�ص��)١(

وما��عد�ا،�د.�محمد��٣٠وللمز�د�عن�صور�التأم�ن�ع���ا��ياة،�انظر؛�د.�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى،�ص��-����

  وما��عد�ا.�٥٠٣حسن�قاسم،�ص�
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لمؤمن�بالتعو�ض�إذا��عمد�المؤمن�عليھ�،�سواء�أ�ان�المؤمن�لھ�أو�غ��ه�،�إيقاع�ا��طر�بإلزام�ا

  المؤمن�منھ�و�و�الموت�من�خلال��نتحار�العمدي�.

  أما�عن�م��رات��ذا��ست�ناء،�فنحن��عتقد�أ��ا�متعددة�،�إلا�أن�أ�م�ا،�يتمثل�فيما�ي��:

 ض،�فالأخ���ي�ون�قد�قبل�التعو�ض�ح���لو��تفاق�ب�ن�الطرف�ن�ع���ال��ام�المؤمن�بالتعو�

��مر� �دام �وما ��نتحار�العمدي، �طر�ق �عن �عليھ �المؤمن �بتعمد �منھ �ا��طر�المؤمن وقع

كذلك�فلماذا�سيع��ض�المشرع�؟�خصوصا��أن��ذا�ا��كم��ست�نا�ي��يتطابق�تماما�مع�

�الطرف �جانب �إ�� �خلالھ �من �يقف �الذي �المشرع �يت�ناه �الذي �العام �����السياق �ضعف

 عقد�التأم�ن�و�و�المؤمن�لھ�والمستفيد.

 وقوع�� �احتمال �لأن ،� � �مرتفعا � �تأمي�يا � �قسطا �المؤمن �يتقا��� �أن �التأم�ن ��ذا ��� يف��ض

�و�ذا� .� � �جدا � ��غدو�مرتفعا �خطر��نتحار�العمدي، ��غطية �ع�� ��تفاق �بوجود ا��طر،

 .)١(ست�ناء،�و�و�ما�حدثالقسط�المرتفع�ي��ر�من�وج�ة�نظر�المشرع�،�قبول��ذا�� 

�عليھ� �المؤمن �قتل �حالات :� �ا��ياة �ع�� �بالتأم�ن �ا��اصة �التطبيقات �من �الثا�ي التطبيق

  عمدا�

يتضمن��ذا�التطبيق�العديد�من�ا��الات�ال���يتم�ف��ا�قتل�ال��ص�المؤمن�عليھ�عمدا��

  ل�ا�:�"مد�ي�بحر����بقو �٧٢٧من�قبل�أحد�أ��اص�العقد��خر�ن�،�ونصت�عل��ا�المادة�

�م���  .أ  �ال��اماتھ �من �المؤمن �ذمة �برئت ،� �لھ �غ���المؤمن ���ص �حياة �ع�� �التأم�ن ��ان إذا

 �س�ب�المؤمن�لھ�عمدا�����وفاة�ذلك�ال��ص�،�أو�وقعت�الوفاة�بناء�ع���تحر�ض�منھ.
وإذا��ان�التأم�ن�ع���ا��ياة�لصا�����ص�غ���المؤمن�لھ�،�فلا��ستفيد��ذا�ال��ص�من�  .ب 

                                                        

الة��نتحار�العمدي����الفقھ�لاعتبارات�كث��ة؛�م��ا��عارضھ��ناك�معارضة�شديدة�لقبول�فكرة�التعو�ض����ح�)١(

�د.� �لدى؛ �بالتفصيل �الم��رات �انظر��ذه ��نتحار، �ع�� ����ع �قد �أنھ �كما �والدين، �العام �والنظام ��خلاق مع

،�عبدالعز�ز�حسن�صا��،�التأم�ن�من�ا��طر��نتحار����القانون�البحر����ب�ن��بقاء�و�لغاء،�دراسة�مقارنة

،�ص�٢٠٢٠بحث�م�شور����مجلة�دراسات�قانونية�ال���يصدر�ا�مجلس�النواب�البحر���،�العدد�الثالث،�ف��اير�

  وما��عد�ا.�٣٠٢

 .١١٣.�د.�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى،�ص�١٢٦د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص�-

  وايضا�ً�المراجع�المشار�ال��ا�����وامش��ذه�المراجع�.-
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عمدا�����وفاة�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�،�أو�وقعت�الوفاة�بناء�ع����التأم�ن�إذا��س�ب

�مجرد�شروع����إحداث�الوفاة�،��ان� �ال��ص �من��ذا �ما�وقع ��ان �فإذا �منھ�. تحر�ض

�ما� �قبل �قد �المستفيد �ولو��ان �آخر، ���صا �بالمستفيد ��س�بدل �أن ��� �ا��ق �لھ للمؤمن

 .)١(اش��ط�لمص��تھ�من�تأم�ن�"

  م���المشرع�ب�ن�فرض�ن�:����ذه�المادة�ي

وقد�نصت�عليھ�الفقرة��و��،�حيث�يف��ض�أن�ي��م�المؤمن�لھ�عقد�تأم�ن��الفرض��ول�:

لمص��تھ�ع���حياة���ص�آخر،�ثم�يقوم�بقتلھ�عمدا��أو�يقوم�بالتحر�ض�ع���قتلھ،�و�نا�

ع�ي�ون�ال�دف�حصول�المؤمن�لھ�ع���مبلغ�التعو�ض�بصفتھ�المستفيد����العقد،�حيث�يجم

�مبلغ� �دفع �من �المؤمن ��عفى �ا��الة ��ذه �و�� .� �كمستفيد �وصفتھ �لھ �كمؤمن �صفتھ ب�ن

  التعو�ض�.

و����ذا�الفرض�عرضت�الفقرة�الثانية�لصورت�ن�من�صور�التأم�ن�ع����الفرض�الثا�ي�:

  ا��ياة�،�يلتقيان����أن�المستفيد�����ل��ما��و���ص�آخر�غ���المؤمن�لھ،�و�ما�:

��م�المؤمن�لھ�عقد�تأم�ن�ع���حياتھ�لمص��ة�غ��ه�.�و����ذه�ا��الة�أن�ي�الصورة��و���:

�آخر،�ثم� � ���صا �و��ون�المستفيد يجمع�ب�ن�صفتھ�كمؤمن�لھ�وصفتھ�كمؤمن�ع���حياتھ.

  يقوم��خ��،�المستفيد�،�بقتل�المؤمن�ع���حياتھ�(المؤمن�لھ)�عمدا��أو�بالتواطؤ����قتلھ.

:� �الثانية �المؤم�الصورة �ف��ا �ولمص��ة�و���م �مع�ن ���ص �حياة �ع�� �تأم�ن �عقد �لھ ن

��ص�ثالث�،�كأن�ي��م�(�أحمد�)�عقد�تأم�ن�ع���حياة���ص�ثانٍ���و�(�خالد�)��لمص��ة�

��ص�ثالث��و�(�ج��ان�)�.�و����ذه�ا��الة�تتوزع�الصفات�ع���ثلاثة�أ��اص؛�المؤمن�لھ�"�

  أحمد�"�والمؤمن�ع���حياتھ�"�خالد�"�والمستفيد.

                                                        

�١٥٥من�قانون�التأم�ن�الموحد�المصري�ا��ديد�الصادر�القانون�رقم��١٥الدول��خرى؛�م��يقابل��ذه�المادة����)١(

�٩٤٢من�القانون�المد�ي�المصري�،�م��٧٥٧مد�ي�بحر����مأخوذة�عن�المادة��٧٢٧،�و�ذه�الماده�،��٢٠٢٤لسنة�

� �(فصل) �م �أرد�ي، ��٨٣مد�ي �رقم �(المرسوم) �بالرائد �الصادرة �التو�سية �التأم�ن �مجلة ��٢٤من �م�١٩٩٢لسنة ،

معاملات�مدنية�إمارا�ي.�ولا�مقابل�ل�ذا��١٠٤٩مد�ي�لي��،�م��٧٥٧مد�ي�سوري،�م��٧٢٣مد�ي�عرا��،�م��٩٩٤

 النص����القانون�المد�ي�القطري�والقانون�المد�ي�ال�و����.
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ذه�الصورة�أيضا��أن�يقــوم�المستفيد�"�ج��ان�"�بقتل�المــــؤمن�علــى�حياتھ�"�و�ف��ض�����

  خالد�"�عمدا��أو�أن�يُقتل�بتحر�ض�منھ�.

  و����ات�ن�الصورت�ن،�م���الشروع����ا��كم�ب�ن�احتمال�ن�،�وضع�ل�ل�م��ما�حكما��؛

يحرم�من�مبلغ�����حال�موت�المؤمن�ع���حياتھ�بفعل�أو�بتحر�ض�المستفيد�،�فإن��خ�� �-١

�محل� �ا�عدام �و�التا�� ،� �عليھ �المؤمن �ال��ص �لموت � �نظرا �العقد �و�نق��� ،� التعو�ض

 ا��طر�المؤمن�منھ�.

غ���أن�المؤمن�،�����ذه�ا��الة�،�لا�ي��أ�من�ال��امھ�بدفع�مبلغ�التعو�ض،�بل�يبقى�ملزما��

لم�يكن��و�المؤمن�بدفع�التعو�ض�إ���المستفيد�الثا�ي�إن�وُجد،�أو�للمؤمن�لھ�نفسھ�إذا�

،�)١(ع���حياتھ،�أو�إ���ورثة�المؤمن�لھ����حال�موتھ�.�وذلك�وفقا��للرأي�الغالب����الفقھ�

خلافا��لرأي��قلية�ال���ترى�أن�ذمة�المؤمن�ت��أ�من�ال��امھ�بدفع�التعو�ض�،�فلا�يدفع�

 .)٢(�عو�ضا��لأي���ص

النص�قد�حصر�ا��رمان�من��ونحن�نؤ�د�رأي��غلبية�،�ذلك�لأن�المشرع�من�خلال��ذا

التعو�ض������ص�محدد�فقط��و�المستفيد�،��من�خلال�استعمالھ�عبارة�"�وإذا��ان�

�فلا��ستفيد ...� �ال��ص�التأم�ن �ع�����ذا �المؤمن �قتل �لتعمده �وذلك ،"...� �التأم�ن من

حياتھ�أو�لتواطئھ����ذلك�،�و�و�ما��ع���أن�ا��رمان�من�التعو�ض�لا�ي���ب�ع���غ��ه�

  ستفيد�الثا�ي�إن�وجد�أو�المؤمن�لھ�باعتباره�المستفيد�أصلا��من�العقد�.��الم

�عقابا�� �يمثل ،� �مطلق ��ش�ل �التعو�ض �مبلغ �دفع �من �المؤمن �إعفاء �أن ،� �ذلك �إ�� يضاف

�طر�ق� �عن ،� �لھ �المؤمن �أم �الثا�ي �المستفيد �أ�ان �سواء ،� �العقد ��� ��خر�ن للأ��اص

�أ �ل�م �ي�ون �أن �دون �التعو�ض �من �إ��م�حرما��م �أي ،� �حياتھ �ع�� �المؤمن �قتل ��� �دور ي

ـبون�ع���جر�مة�لم�يرتكبو�ا�،�و�ذا�غ���مقبول�.
َ
  ُ�عاق

                                                        

�ص��)١( �الس��وري، �ص�١٤٣٦د. �عبدالناصر�العطار، �ص�١٣٣،�د. �عبدالودود�يح��، �مصطف٣٧،�د. �خليل �د. ى�.

  والمراجع�ال���أشار�إل��ا.�١٩٥�،١٩٦عبدالله،�ص�

 .٢٥٢،�ص�١٩٥٠د.�محمد�ع���عرفھ،�التأم�ن�والعقود�الصغ��ة،�الطبعة�الثانية،��)٢(
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كما�أن�إعفاء�المؤمن�من�دفع�مبلغ�التعو�ض�لأي���ص�،�يتضمن�محاباة�للمؤمن�ع���

حساب�أ��اص�لم�يكن�ل�م�دور����ا��ر�مة�و�م�المستفيد�الثا�ي�والمؤمن�لھ�وورثتھ�،�

�المؤم �لأن ��امل�ذلك �س�س�بقي �ب�نما ��عو�ض �أي �دفع �من �ا��الة ��ذه ��� �سيُعفى ن

�وغ��� �و�و�أمر�غ���عادل ،� �ما�� �ال��ام �بأي �مقابل�ا �يتحمل �أن �دون �قبض�ا �ال�� �قساط

  منطقي�أيضا�.

�فعل�المستفيد�إ���قتل�المؤمن�ع���حياتھ�،�و�قي�الفعل�شروعا�����قتلھ.��-٢ أما�إذا�لم�يؤدّ�ِ

�� ،� �ا��الة ��ذه �،�ففي ��عتداء �منھ �وقع �الذي �بالمستفيد ��س�بدل �أن �لھ �المؤمن ستطيع

�أن� �رغم ،� ��عتداء �وقوع �قـبْل �لمص��تھ �التأم�ن بِـل
َ
�ق �قد �لو��ان �ح�� �غ��ه � مستفيدا

القواعد�العامة�����ش��اط�لمص��ة�الغ���تمنع��غي���المستفيد��عد�صدور�موافقتھ�ع���

 �ذا��ش��اط.�

ل��ص�الذي�صدر�عنھ��عتداء��و�المستفيد�الذي�لا��عت���طرفا��وم��ر��ذا�ا��كم�أن�ا

���العقد�،�ومن�ثم�فإنھ�يفقد�حقھ����ا��صول�ع���مبلغ�التعر�ض�من�خلال�اس�بدال�

مستفيد�آخر�بھ�،�و�و�ما��ع���أن�المؤمن�لا�ُ�عفى�����ذه�ا��الة�من�دفع�التعو�ض�بل�

أن��العقد�لا�يبطل�ولا�ينق����مادام�أن��،�كما)١(يتم��غي���المستفيد�الذي��ستحقھ�فقط�

 .)٢(ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�لم�يمت

 مد�ي،�قد�أشار�إ���خيار�واحد�للمؤمن�لھ�،�يتمثل�����٧٢٧/٢ورغم�أن�المشرع����نص�م�

���� �ا��ق �أن �إلا ��عتداء، �منھ �وقع �الذي ��ول �بالمستفيد �جديد �مستفيد اس�بدال

ي�،�إن�وجد�،�إذا�امتنع�المؤمن�لھ�عن�اختيار�مستفيد�التعو�ض�ي�تقل�إ���المستفيد�الثا�

�،�ولم�يتم��عي�ن�مستفيد�جديد�فإن�المؤمن�لھ� جديد.�وإذا�لم�يكن��ناك�مستفيد�ثان�ٍ

��عت���المؤمن�لھ�المستفيد�أصلا� �للقاعدة�ال�� � �ا��الة�اس�نادا �عت����و�المستفيد�����ذه

                                                        

.�خليل�١٣.�د.�عبدالناصر�توفيق�العطار،�ص�٧١،�د.�عبدالمنعم�البدراوي،�ص�١٤٣٧�،١٤٣٨د.�الس��وري،�ص��)١(

  .١٩٣�،١٩٤محمد�مصطفى�عبدالله،�ص�

 .١٩٨،�خليل�محمد�عبدالله،�ص�٧١د.�عبدالمنعم�البدراوي،�ص��)٢(
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 .)١(تق����بھ�القواعد�العامة����التأم�ن�من�التأم�ن�مالم�يتم��عي�ن�مستفيد�آخر،�و�و�ما

 بديلا�� �جديد �مستفيد ��عي�ن �عدم �لھ �المؤمن �حق �من �أن ��عتقد �فنحن �أخرى، �ج�ة من

��ناك� �يكن �لم �إذا ،� �عليھ �المؤمن �ال��ص �حياة �ع�� ��عتداء ��عمد �الذي للمستفيد

� �م ��� �المشرع �استعمال �ذلك �يؤ�د �وما ،� �لمص��تھ ��ش��اط �قبِل �ثانٍ ب��/٧٢٧مستفيد

 مد�ي�عبارة�"...��ان�للمؤمن�لھ�ا��ق����أن��س�بدل�بالمستفيد���صا�آخر...".

 س�بدال��و�حق�للمؤمن�لھ�يجوز�لھ�استعمال�أو��� و�ذه�الصيغة�تدل�بوضوح�ع���أن

 عدم�استعمالھ.�

��ذا� �يتضم��ا �ال�� �ا��الات �ل�ذه �القانونية �الطبيعة �حول �السؤال �يثور ��ذا، ��ل و�عد

���حالات�قتل�المؤمن�ع���حياتھ�عمدا��؛�مرة�من�جانب�المؤمن�لھ�،�ومرة�التطبيق�وتتمثل�

من�قبل�المستفيد،�ف�ل��ذه�ا��الات�تمثل�است�ناءات�ع���شرط�عدم�جواز�أن�يتوقف�

�يج��� �لا ��خر�الذي �للشرط �تطبيق ��� �أم �؟ �لھ �المؤمن �إرادة �محض �ا��طر�ع�� وقوع

  للمؤمن�لھ��عمد�إيقاع�ا��طر�المؤمن�منھ�؟

ن�الوا����أن��ذه�ا��الات�بجميع�صور�ا�ال���أو��نا�ا�آنفا��لا�تمثل�أي�است�ناء�ع���م

�)٢(شرط�عدم�توقف�وقوع�ا��طر�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�كما�ترى�غالبية�الفقھ�العر�ي

ـعت���تطبيقا��صادقا��لشرط�عدم�جواز��عمد�إيقاع�ا��طر�من�جانب�المؤمن�لھ.
ُ
  بل��ـ

،�الذي�ي�س�ب�فيھ�المؤمن�لھ�بقتل�المؤمن�ع���حياتھ�عمدا��،��لفرض��ول فإذا�ما�ذ�بنا�لــ�

فلا�ي��تب�ع���ذلك�بطلان�العقد�بل�ي�ون�العقد���يحا��منذ�إبرامھ�وح���انقضائھ��س�ب�

�التعو�ض،� �مبلغ �بدفع �المؤمن �آخر�لال��مَ �لس�ب �الموت �ولو�حدث ،� �حياتھ �ع�� �المؤمن موت

ائل�بأن�إعفاء�المؤمن�جاء��س�ب�مخالفة�المؤمن�لھ�للشرط�و�ذا�يدحض��ش�ل�ج���الرأي�الق

                                                        

  .٣٧�،٣٨د.�عبدالناصر�توفيق�العطار،��شارة�السابقة.�د.�عبدالودود�يح��،�ص��)١(

�صا���عبدالله،�ص��)٢( �باسم�محمد �المثال؛�د. �الس��وري،�ص�٢٣٠�،٢٣١انظر�ع���س�يل �د. �د.��١٢٢٥-١٢٢٣. .

�د.�محمد�حسن�قاسم،�ص��١١٦– ١١٢ص��ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى، �أحمد�شرف�٥٦٢�،٥٦٣. �د. .

�– ١٢٥وما��عد�ا.�د.�خالد�جمال�أحمد�حسن،�ص��٤٦.�د.�عبدالله�م��وك�النجار،�ص�١٢٨�،١٢٩الدين،�ص�

  .�والمراجع�ال����ش���ال��ا�.١٢٧
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�ول�الذي�يمنع�التأم�ن�ضد�ا��طر�العمدي�المحض�،�الذي�يختصره�أ��اب��ذا�الرأي����

ا��طأ�العمدي�.�كما�أن�التأم�ن��نا��و�تأم�ن�ع���ا��ياة�من�خطر�الموت�ول�س�تأمينا��ضد�

لمؤمن�لھ�،�وإلا�ل�ان�العقد�باطلا�من�خطر�عمدي��محض�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�ا

  ��ظة�إبرامھ�.�

أما�انقضاء�العقد�����ذا�التطبيق�،�فس�بھ�موت�ال��ص�المؤمن�ع���حياتھ�،�ول�س�ل�ون�

  ا��طر�المؤمن�منھ�متوقفا��ع���إرادة�المؤمن�لھ�.

�جواز��عمد� �عدم �لشرط � �وا��ا � �تطبيقا �تمثل �ا��الة ��ذه �فإن ،� ��خرى �الناحية ومن

�بإلزام�إيقا �أثره �رتب �أنھ �بدليل � ���يحا برم
ُ
�أ ��نا �فالعقد �؛ �لھ �المؤمن �قبل �ا��طر�من ع

�خ��بدفع�قسط�التأم�ن،�و�ان�س��تب�أثره����جانب�المؤمن�،�بإلزامھ�بدفع�مبلغ�التعو�ض�

�قتل�المؤمن� �غ���أن��خ���بتعمده �لھ�، �الفعل�العمدي�للمؤمن �لو�حدثت�الوفاة�دون � أيضا

قد�خالف��ذا�الشرط�ف��تب�ع����ذه�المخالفة��ثر�الذي�يرتبھ�القانون�،��عليھ�فإنھ�ي�ون 

� �المادة �نصت �و�و�ما �التعو�ض، �دفع �من �المؤمن �إعفاء ��� �المد�ي��٧٢١/١و�تمثل �القانون من

  البحر���.

من��ذا�التطبيق،�بصورتيھ�اللت�ن��نصت�عل��ما�م��و�ذا�ما�يصدق�ع���الفرض�الثا�ي

يث�يُف��ض�أن�يتعمد�المستفيد�من�التأم�ن�قتل�المؤمن�ع���حياتھ�مد�ي�بحر����،�ح�٧٢٧/٢

���� �لھ �آخر�غ���المؤمن � ���صا �و��ون ��و��، �الصورة ��� � �أيضا �لھ ��و�المؤمن �ي�ون الذي

  الصورة�الثانية.

و���كلا�الصورت�ن�فإن�العقد��و�عقد�تأم�ن�من�خطر�الموت�،�ما��ع���أنھ�عقد�تأم�ن�ع���

أم�ن�ضد�خطأ�عمدي�يتمثل����قتل�المستفيد�للمؤمن�عليھ�عمدا�.�ولذا�ا��ياة�،�ول�س�عقد�ت

�بدفع� �المؤمن �و�ل��م �القسط، �دفع �بموجبھ �لھ �المؤمن �يُلزَم ���يح �عقد ��و �العقد فإن

�و�و�المستفيد� �منھ، �ا��طر�المؤمن �إيقاع ��عمد �الذي �غ���المستفيد �آخر، �ل��ص التعو�ض

بل�و���حالة�عدم�تحقق�الن�يجة�و���موت�المؤمن�الثا�ي�إن�وجد�أو�للمؤمن�لھ�إن�لم�يوجد،�

  ع���حياتھ�فيجوز�للمؤمن�لھ�اختيار�مستفيد�جديد�بدلا�من�الذي�وقع�منھ��عتداء.

و�ل��ذا�يدل�ع���أن�العقد��و�عقد�تأم�ن�ع���ا��ياة�،�أبرم���يحا��ورتب�آثاره�،�ولو�

ؤمن�لھ�أو�المستفيد�،��ان�تأمينا��من�خطأ�عمدي�محض�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�الم

ع���س�يل��ست�ناء�،�ل�ان�باطلا�من���ظة�إبرامھ�،�ولما�رتب�أي�أثر.�و�اتان�الصورتان�من�
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ج�ة�ثانية�تقطعان�بأن�ما�ورد�ف��ما�إنما��و�ترجمة�وتطبيق�لشرط�عدم�جواز�إيقاع�ا��طر�

ن�ا��زاء�حرمانھ�بتعمد�المؤمن�لھ�أو�ممن�يقوم�مقامھ�و�و�����ذه�ا��الة�المستفيد،�حيث��ا

  من�مبلغ�التعو�ض.

وا��لاصة،�إن��ل�التطبيقات�السابقة�ال���تناولنا�ا����تطبيقات�لشرط�عدم�جواز��عمد�

�خطر� �من �جواز�التأم�ن �عدم �لشرط �تطبيقات �ول�ست ،� �لھ �المؤمن �جانب �ا��طر�من إيقاع

  ة�الفقھ.إرادي�محض�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ�،�مثلما�ذ�بت�إليھ�أغلبي
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��������������� 

تناولنا�����ذا�البحث�موضوعا���اما��من�موضوعات�عقد�التأم�ن،�و�و�الفرق�ب�ن�شرط�

عدم�جواز�التأم�ن�من�ا��طر��رادي�المحض�للمؤمن�لھ�وشرط�عدم�جواز�ال�س�ب�عمدا�����

ثار،�فقد�إيقاع�ا��طر�من�جانبھ.�وقد�بحثنا�الفروق�ب�ن�الشرط�ن�من�ناحي���المضمون�و�

ب�نا�ع���نحو�وا���الفروق�بي��ما�من�حيث�المضمون�أولا،�حيث�حاولنا�إزالة�ا��لط�القائم�

ب�ن�مف�ومي�ا��طر�العمدي�المحض�و�و�الذي�يتوقف�وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن�لھ،�ولا�

يمكن�أن�يتحقق�إلا�بتعمد�إحداثھ�من�قبل�المؤمن�لھ�،�من�ج�ة�،�وا��طأ�العمدي�للأخ������

مجال�التأم�ن�،�من�ج�ة�ثانية�.�ذلك�لأن�ا��لط�ب�ن�المف�وم�ن�أوجد�خلطا��آخر�ب�ن�الشرط�ن�

  المذ�ور�ن��،�موضوع��ذا�البحث.

كما�ب�نا�الفروق�ب�ن��ذين�الشرط�ن�من�حيث��ثار�ال���ت��تب�عند�مخالف��ما،�إذ�تب�ن�لنا��

  اختلاف�تلك��ثار�ع���نحو�جذري�.

�من�وأ�مية�التمي���ب�ن�الش رط�ن�تكمن����معرفة��ثار�ال���ي�ب���ترتي��ا�عند�مخالفة�أيٍّ

�يتوقف� �ا��طر�الذي �من �التأم�ن �يمنع �الذي ��ول �للشرط �المخالفة �وقعت �فإذا �؛ الشرط�ن

وقوعھ�ع���محض�إرادة�المؤمن،�أي�ا��طر�العمدي�المحض،�فإن�العقد�ي�ون�باطلا�����ذه�

  ا��الة،�ولا�يرتب�أي�أثر.

علقت�المخالفة�بالشرط�الثا�ي�الذي�يمنع�المؤمن�لھ�من��عمد�إيقاع�ا��طر،�فلا�وأما�إن��

�ا��طر�ان��اء�� �إيقاع ��عمد�المؤمن�لھ� ي�ون�العقد�باطلا�بل��و�عقد���يح�،�ولا�ي��تب�ع��

العقد�بالضرورة�وإنما���ستمر�القعد�قائما��ومرتبا��لآثاره،�،�ما�لم�يبطل�لس�ب�آخر�.�و�قتصر�

�ال���أثر�المخالف �المرة ��� �التعو�ض �ع�� �ا��صول �من �أو�المستفيد �لھ �المؤمن �حرمان �ع�� ة

�ف��ا� �وقع �ال�� �المرات �عن �بالتعو�ض � �ملزما �يبقى �المؤمن �ولكن ،� �فقط �المخالفة �ف��ا حدثت

  ا��طر�قبل�المخالفة�وتلك�ال���تقع��عد�ا.

  وع���ضوء�ما�تناولنا�����ذا�البحث،�فإننا��نو����بما�ي��:

التفر�ق�ب�ن�الشرط�ن�ذات�أ�مية�عملية�وواقعية�تنعكس�ع���حقوق�وال��امات�إن�مسألة� .١

طر���عقد�التأم�ن،�ول�ست�أ�مية�نظر�ة�فقط�.�وقد�أبرزنا�تلك���مية�العملية�عندما�

 بحثنا�الفروق�ب�ن�الشرط�ن�من�حيث��ثار�ال���ت��تب�ع���مخالف��ما.

يل�القوان�ن�ال���تحكم�التأم�ن�ل�ي��عكس�ومن��نا،�فإننا�تنم���ع���المشرع�التدخل�لتعد
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�و�ختلاف� �للاج��اد �الموضوع �ترك �وعدم ،� �وا��ة �بصورة �الشرط�ن ��ذين �ب�ن الفروق

  الفق���والقضا�ي�.

ضرورة�التفر�ق�ب�ن�الشرط�ن�موضوع��ذا�البحث�،�وعدم�ا��لط�بي��ما،�لأن��ذا�ا��لط�� .٢

ع���القضاء�مراعاة�ذلك�عند�تطبيقھ��ي��تب�عليھ�تطبيق�خاطئ�للقانون،�ولذا�فإننا�نتم��

 القانون�ع���الوقا�ع�.

إن�ما�قدمناه�����ذا�البحث��و�بالتأكيد�يبقى�ج�دا��متواضعا��حيال��ذا�الموضوع�ال�ام،� .٣

�البحث� ��ذا ��� �تناولنا�ا �ال�� �المختلفة �المسائل �بحث �إعادة �الفقھ �ع�� �نتم�� ولذلك

 �ل�ا��لط�والتداخل�بي��ا�؛لتحديد�المفا�يم�والمص��ات�ع���نحو�دقيق�يز 

�بمضامي��ا� �القانونية �المصط��ات �تقديم �خلال �من ،� �المجال ��ذا ��� � �المشرع �يخدم �بما ــ

  ومعان��ا�ال��يحة�،�لمراعا��ا�وت�ن��ا�عند��عديل�ال�شر�عات�.

  ــ�و�ما��ساعد�القضاء�ع���التطبيق�ال��يح�للقوان�ن�ذات�العلاقة�.

�و�ما�يب�ن�لأطراف�وأ��اص�� عقد�التأم�ن�حقوق�م�وال��اما��م�ع���نحو�دقيق�،�سواء�قبل�ــ

 إبرام�عقد�التأم�ن�أو��عد�إبرامھ�،�بل�ليقرروا�الدخول�أو�عدم�الدخول����العقد�ابتداء��.

  ،،،�والله�و���التوفيق
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������������� �
  أولا  : المراجع العربية :

  الكتب�العامة�:���-أ���

١ - � �التأم�ن، �أح�ام �الدين، �شرف �نادي�أحمد �طبعة �المقارن�ن، �والقضاء �القانون ��� دراسة

  .�١٩٩١القضاة،�الطبعة�الثالثة�

�الكتب� - ٢ �دار �تحليلية، �دراسة �وأسسھ، �أح�امھ �التأم�ن، �عبدالله، �صا�� �محمد باسم

 .�٢٠١١القانونية�ودار�شتات�لل�شروال��مجيات،�مصر�

�منتور  - ٣ ��خوة �جامعة �التأم�ن، �قانون �لدراسة �مدخل �يو�س، �بدرالدين �قسنطينة ،�١ي

  .�٢٠٢١طبعة�

توفيق�حسن�فرج�،�أح�ام�الضمان�(التأم�ن)����القانون�اللبنا�ي،�الدار�ا��امعية�للطباعة� - ٤

  .١٩٨٦وال�شر،�ب��وت�،�

�شارع� - ٥ �لل�شر، �العر�ية �ال��ضة �دار ،� �مقارنة �دراسة �التأم�ن �إبرا�يم، �محمد جلال

  .١٩٩٤عبدا��الق�ثروت،�

٦ - � �عقد �التأم�ن، �مكناس، �الدين �ا��قوق،�جمال ��لية �دمشق، �جامعة �م�شورات التأم�ن،

  .�٢٠١٠�،٢٠١١طبعة�

�جامعة� - ٧ �مطبوعات �البحر���، �المد�ي �القانون ��� ��ل��ام �أح�ام �يو�س، �ب�� �محمد جميل

  .�٢٠٢٠البحر�ن،�طبعة�

حس�ن�جاسم�ال�و�دلاوي،�التأم�ن�دراسة�فق�ية�قانونية�مقارنة،�مركز�الدراسات�العر�ية� - ٨

  .�٢٠١٥طبعة��و��،�لل�شر�والتوز�ع،�ال

�البحر���،� - ٩ �المد�ي �القانون �ظل ��� �التأم�ن �عقد ��� �الوسيط �حسن، �أحمد �جمال خالد

� ��و�� �البحر�ن،الطبعة �جامعة �عقد��٢٠٠٧مطبعة �أح�ام �فايد، �عبدالفتاح �فايد .عابد

 .�٢٠١٠التأم�ن،�دار�الكتب�القانونية�ودارشتا�لل�شر�وال��مجيات،مصر،�طبعة�

�أحمد�- ١٠ �جمال �المد�ي��خالد �القانون �نصوص �ظلال ��� ��ل��ام �أح�ام ��� �دروس حسن،

  .�٢٠٠٩البحر���،�مطبوعات�جامعة�البحر�ن،�الطبعة��و���

رمضان�أبو�السعود�،�الموجز����شرح�العقود�المسماة�،�عقود�البيع�والمقايضة�والتأم�ن�،��- ١١

  دراسة�مقارنة����القانون�المصري�واللبنا�ي�،�الدار�ا��امعية�.
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رمضان�أبو�السعود،�أح�ام��ل��ام،�دراسة�مقارنة����القانون�المصري�واللبنا�ي،�الدار��- ١٢

 .١٩٩٤ا��امعية،�

سم���صادق�عادي�،�التأم�ن�من�ا��ر�ق�،�دراسة�مقارنة�،�دار�الثقافة�لل�شر�والتوز�ع�،��- ١٣

  .�٢٠١٠عمان�،��ردن�،�الطبعة��و���

�الت�- ١٤ �أح�ام �العطار�، �الناصر�توفيق �،�عبد ��سلامية �والشر�عة �المد�ي �القانون ��� أم�ن

  مطبعة�السعادة�،�بدون�دار��شر�أو�تار�خ�أو�رقم�الطبعة�.

�عب����- ١٥ �مطبعة �القا�رة، �العر�ية، �دار�ال��ضة �التأم�ن، �عقد �الموجز��� �يح��، �الودود عبد

  للكتاب�و�عمال�التجار�ة،�بدون�رقم�وسنة�طبع�.

�الو �- ١٦ �الس��وري، �أحمد �عقود�عبدالرزاق �الثا�ي، �المجلد �المد�ي، �القانون �شرح ��� سيط

�ال��اث� �إحياء �دار �التأم�ن، �وعقد �ا��ياة) �مدى �والمرتب �والر�ان �المقامرة الغرر(عقود

  .�١٩٦٤العر�ي،�ب��وت،�لبنان،

عبدالله�م��وك�النجار،�عقد�التأم�ن�ومدى�مشروعيتھ����الفقھ��سلامي،�دراسة�مقارنة��- ١٧

  .���٢٠٠٤ة�العر�ية،�القا�رة،�الطبعة�الثانية�مع�التعمق،�دار�ال��ض

  .�١٩٨١عبدالمنعم�البدراوي،�التأم�ن،�بدون�دار��شر،�طبعة��- ١٨

�دراسة��- ١٩ �ومشروعيتھ، �حقيقتھ �التأم�ن، �عقد �ا��كيم، �تقي �محمد �السيد عبدال�ادي

  .�٢٠٠٣مقارنة،�م�شورات�ا��ل���ا��قوقية،�ب��وت،�لبنان،�الطبعة��و���

�سلي�- ٢٠ �أنور �طبعة�عصام ��سكندر�ة، �ا��امعية، �دار�المطبوعات �التأم�ن، �عقد �أصول م،

٢٠١٧�.  

فايز�أحمد�عبدالرحمن،�ا��وانب�الفنية�للتأم�ن،�م�شأة�المعارف�للتوز�ع،�بدون�رقم�أو��- ٢١

  سنة�طبع�.

فايز�أحمد�عبدالرحمن،�ا��طر����التأم�ن�ال��ي،�دراسة�مقارنة،�توز�ع�م�شأة�المعارف،��- ٢٢

٢٠٠٧� 

  .�٢٠٠٧أحمد�عبدالرحمن،�ا��طر����التأم�ن�ال��ي،�دراسة�مقارنة،�م�شأة�المعارف�فايز��- ٢٣

�المغر�ية��- ٢٤ �التأم�ن �مدونات �ضوء �ع�� �تحليلية �دراسة �التأم�ن، �قانون �معلال، فؤاد

�و�جتماعية� �و�قتصادية �القانونية �العلوم ��لية �لطلبة �مخصصة �مذكرة ا��ديدة،

   .�٢٠٢٠�/٢٠٢١،�بدون�دار�ال�شر،�فاس�–بجامعة��سري�محمد�بن�عبدالله�
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محمد�حسام�محمود�لطفي،��ح�ام�العامة�لعقد�التأم�ن،�دراسة�مقارنة�ب�ن�القانون�ن��- ٢٥

  .�١٩٩٠المصري�والفر����،�بدون�دار��شر�أو�مطبعة،�الطبعة�الثانية�

�التأم�ن،��- ٢٦ �عقد �التأم�ن، �وأر�ان �مبادئ �التأم�ن، �قانون �أح�ام �منصور، �حس�ن محمد

�جباري�من�المسؤولية�عن�حوادث�المصاعد،�المبا�ي،�السيارات،�م�شأة�المعارف،��التأم�ن

  .��٢٠٠٥سكندر�ة�،�

�وشر�اه،��- ٢٧ �حزي �جلال �المعارف �م�شأة �التأم�ن، �قانون �أح�ام �منصور، �حس�ن محمد

 .��٢٠٠٥سكندر�ة،�

لبحر���،�محمد�سعد�خليفة�ود.�أحمد�محمد��ي�ل،�العقود�المسماة����القانون�المد�ي�ا�- ٢٨

 .�٢٠٠٦مطبعة�جامعة�البحر�ن،�الطبعة��ول�

�وال�شر،��- ٢٩ �للطباعة �دار�الفكر�العر�ي �الضمان، ��� �ا��ق �سقوط �سرور، �شكري محمد

  .��١٩٨٠-١٩٧٩الطبعة��و���

�آثار �- ٣٠ ،� �مروعيتھ ،� �التأم�ن �عقد ،� �الظا�ر�حس�ن �عبد �دار�ال��ضة�محمد ،� �إ��اؤه ،� ه

  .�١٩٩٥،�القا�رة�،�العر�ية

مد��امل�مر���،�شرح�القانون�المد�ي،�العقود�المسماة،�عقد�التأم�ن،�م�شأة�المعارف�مح�- ٣١

  .�٢٠٠٥بالاسكندر�ة،�جلال�حزي�وشر�اه،�مطبعة�عصام�جابر�

  .�١٩٨٧مصطفى�ا��مال،�أح�ام��ل��ام،�الدار�ا��امعية�،��- ٣٢

والقضاء�مصطفى�ا��مال،�أصول�التأم�ن�(عقد�الضمان)�دراسة�مقارنة�لل�شر�ع�والفقھ��- ٣٣

�الطبعة� �لبنان، �ب��وت، �ا��قوقية، �ا��ل�� �م�شورات �للتأم�ن، �الفنية ��سس �ضوء ��

 .��١٩٩٩و��،�

 �١٩٨٩ن�يلھ�رسلان�،�أح�ام�التأم�ن�،�بدون�مطبعة�أودار��شر�،��- ٣٤

�محمد��- ٣٥ �جامعة �م�شورات ،� �ا��زائري �التأم�ن �قانون ��� �محاضرات ،� �سفيان سوالم

  .��٢٠١٥– ٢٠١٤وق�والعلوم�السياسية�،�قسم�ا��قوق�،�الشر�ف�مساعدية�،��لية�ا��ق

�حوادث��- ٣٦ �عن �الناجمة �المدنية �المسؤولية �من ��لزامي �التأم�ن �عقد ،� �المصاروة �يثم

  .٢٠١١م�شورات�ز�ن�ا��قوقية�و�دبية�،�الطبعة�الثانية�‘ المركبات�

����،�م�شورات�ال�يثم�سليم�ود.�خليل�مصطفى�،�عقد�التأم�ن����القانون�المد�ي�البحر �- ٣٧

 .��٢٠١٩لية�ا��قوق�،�جامعة�البحر�ن�،�الطبعة��و���



  شرط عدم توقف الخطر على محض إرادة المؤمن له وشرط عدم تعمده إيقاع الخطر  الفرق بين
  ) دراسة تحليلية في ضوء أحكام القانون المدني البحريني (

 

٢٩٥  

 

  ب�:��طار�ح�والرسائل�والبحوث�والكتب�المتخصصة

أسامة�أبوا��سن�مجا�د،�فكرة�التعو�ض�العقا�ي،�دار�ال��ضة�العر�ية�لل�شر،�القا�رة،� .١

٢٠٠٣�.  

�العل .٢ �مجلة ��� �م�شور �بحث �التأم�ن، �عقد �ا��طر��� �رت�بھ، �دخان �ال���بن ���سانية، وم

 ،�السنة١،�المجلد�٤٩،�ا��زائر،�العدد�١تصدر�عن�جامعة�منتوري�قسنطينة�

خليل�محمد�مصطفى�عبدالله،�ال��ام�المؤمن�بدفع�مبلغ�التعو�ض�وحالات��عفاء�منھ���� .٣

القانون�المد�ي��رد�ي،�دراسة�مقارنة،�رسالة�ماجست���قدمت�ل�لية�ا��قوق����ا��امعة�

  .��١٩٨٧ردنية�

٤. �،� �ا��ديدة �ا��امعة �دار �التلوث، �أخطار �ضد �التأم�ن �روسلان، �إسماعيل �ن�يلة د.

  .��٢٠٠٧سكندر�ة،�

��بقاء� .٥ �ب�ن �البحر��� �القانون �ا��طر��نتحار��� �من �التأم�ن �صا��، عبدالعز�ز�حسن

�مجلس� �يصدر�ا �ال�� �قانونية �دراسات �مجلة ��� �م�شور �بحث �مقارنة، �دراسة و�لغاء،

 .�٢٠٢٠البحر���،�العدد�الثالث،�ف��اير�النواب�

٦. ���� �م�شور �بحث �العمدي، �ا��طأ �من �التأم�ن �ع�� ��ثر�الم��تب �القطرن��، عبداللطيف

  .�٢٠٢٢،�عام�٢،�العدد�٤٤مجلة�جامعة�البعث،�المجلد�

٧. ���� �مقارنة �دراسة �المدنية، �إطار�المسؤولية ��� �المكسِب �ا��طأ �العو���، �فوزي عبدال�ادي

  .�٢٠١٧ر�����والمصري،�دار�ال��ضة�لل�شر،�القا�رة،�الطبعة��و���القانون�ن�الف

�والفر����،�بحث� .٨ �المر�ح����ظل�القانون�ن��نجل��ي �عن�ا��طأ عز�الدين�زو�ة،�التعو�ض

م�شور����مجلة�صوت�القانون�ال���تصدر�عن�مخ���نظام�ا��الة�المدنية�بجامعة�ا��يلا���

 .�٢٠٢١عام�،�١ا��زائر�ة،�المجلد�الثامن،�العدد�

علاء�الدين�عبدالله�ا��صاونھ،�ما�ية�التعو�ض�العقا�ي�وطبيعة�ومدى�إم�انية��خد�بھ� .٩

���ال�شر�ع��رد�ي،�دراسة�مقارنة،�بحث�م�شور����مجلة��لية�القانون�ال�و��ية�العالمية،�

  .�٢٠٢١يونيو��-�ـ١٤٤٢،�شوال�٣٤،�العدد�ال�سلس���٢السنة�التاسعة�العدد�

�عب .١٠ �الدين �ا��طأ�علاء �عن �الناشئة �المدنية �المسؤولية ��عو�ض �نطاق �ا��صاونھ، دالله

�السياسية،� �والعلوم �القانون ��� ��ردنية �المجلة ��� �م�شور �بحث �تحليلية، �دراسة المر�ح،

 .�٢٠١٩العام��٣العدد��١١الصادرة�عن�جامعة�مؤتھ��ردنية،�المجلد�
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